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1. JOHDANTO JA TAUSTA

Téssd raportissa esitetddn Keski-Suomen vesi- ja ymparistd ry:n (KSVY) hallinnoiman hankkeen
Vaelluskalat uusissa koskivomissa Jérvi-Suomessa tuoreimmat, kauden 2024-2025 seurantatulokset,
joita verrataan aiempien vuosien seurantoihin, ja joiden keskeiset seurantatulokset esitetdiin myds
yhteen koottuna (Nerg ym. 2024). Hankkeen tarkoituksena on seurata, miten nopeasti taimen ja
jérvilohi kotiutuvat uusiin tai kunnostettuihin koskiuomiin, tai millainen lajien tila on ennen
uomakunnostusta kohteissa, joihin on suunnitteilla kunnostus tai padon poisto. Seurantakohteet ovat
Kymijoen, Vuoksen ja Hiitolanjoen pédavesistdalueilla sijaitsevia virtavesid, joista on poistettu pato,
joiden uoma on kunnostettu tai rakennettu koskiuomaksi, tai joihin on suunnitteilla uomakunnostus.
Jo aiemmin hankkeen kohteina olleiden virtavesien lisédksi vuonna 2024 mukaan otettiin uusia
seurantakohteita kaikilta kolmelta padvesistdalueelta. Seurantakohteiden aiempien seurantavuosien
tuloksia on julkaistu joidenkin yksittdisten kohteiden osalta mm. Kraftin (2020), Koljosen ym. (2022),
Ruokosen ym. (2022) ja Syrjdsen ym. (2023a) raporteissa. Kohdekohtaisia tuloksia ja tiydentdviad
tietoja on koottu myos tdhédn raporttiin yhteistydkumppaneina toimineilta Kala- ja vesistotutkimus
Vesi-Visiolta, Luonnonvarakeskukselta ~ (Luke),  Jyvidskyldn  yliopistolta, Saimaan
vesiensuojeluyhdistys ry:1td, Savo-Karjalan Ympéristotutkimus Oy:ltd (aiemmin Saimaan Vesi- ja
Ympiéristotutkimus Oy) sekd KSVY :n muista hankkeista: Laurinvirran tiedot ovat perdisin Janhuselta
(2021), Janhuselta ja Syrjéseltd (2022), Janhuselta ym. (2023) sekéd Janhuselta ja Nikulalta (2024),
Ammikosken tiedot Véitiiseltd ym. (2024, 2025) sekd Syrjiseltd (julkaisematon), Hiitolanjoen
Kangaskosken alapuolisen Laavunivan vuoden 2022 kutupesdinventointitiedot Kraftilta ja
Sundstromiltd (2024) sekd Arvajankosken ja Mikkelin virtavesien tiedot Nergiltd ym. (2025a, b).



2. TUTKIMUSVESISTOT JA -KOHTEET

Seurannan maastotydt tehtiin padon poistolla avatuissa, uomakunnostetuissa tai uomakunnostusta ja
padon poistoa odottavissa virtavesissd, jotka ovat taimenen tai jarvilohen mahdollisia kutukoskia tai
-jokia (Taulukko 1). Jo aiempina vuosina timan hankkeen seurannassa mukana olleiden virtavesien
kohdekohtaiset tarkemmat sanalliset kuvaukset l0ytyvdt vuonna 2024 julkaistusta raportista
Vaelluskalat uusissa koskiuvomissa Jérvi-Suomessa: Sisdltoraportti vuosilta 2023-2024 (Taulukot 1
ja 2, Nerg ym. 2024), ja tissd yhteydessd esitellddn vain niiden olosuhteissa loppuvuoden 2023
jélkeen tapahtuneet keskeiset muutokset.

Pielisjoen Laurinvirtaan tehtiin tdydennyskunnostus syys-marraskuussa 2024, jolloin uomaan
lisdttiin  kutusoraa ja suurikokoisempaa kiviainesta, jonka tarkoituksena oli pohjarakenteen
monipuolistaminen ja virtauskuvioiden muutokset, ja siten poikaselinympiriston parantaminen
(Janhunen & Nikula 2024). Ty6td on tarkoitus tdydentdd suurikokoisten yksittdisten lohkareiden
lisddmiselld uomaan vuoden 2025 aikana.

Ammi- ja Kémirinkoskeen vuonna 2022 tehtyid uomakunnostusta tiydennettiin talkoovoimin
kutupaikkoja sorastamalla vuonna 2023. Kunnostusty6t alueella jatkuivat elokuussa 2024, jolloin
muokattiin Kattilakosken uomaa (esim. Vaitdinen ym. 2025).

Mikkelin Rokkalanjoen alajuoksun Rydpyn ja Hauskan vanhojen patojen muutos-/poistotyot
sekd niiden koskialueiden kunnostustydt valmistuivat lokakuussa 2024, jonka jilkeen vaelluskaloilla
on ollut esteetdn vaellusyhteys joen yldosille, mukaan lukien timénkin hankkeen seurantapaikoiksi
valituille, osittain talkookunnostetuille Hanhijoen-Emolanjoen jokialueelle ja Sirkkapuroon.
Jokireitille on myd6s valmistunut kunnostussuunnitelma (Teemu Hentinen, ELY-keskus, suullinen
tiedonanto). Jokeen, kuten myos ldheiseen Urpolanjokeen, on tehty pienimuotoisia taimenen mati- ja
poikasistutuksia vuonna 2024, aiempien vuosien tapaan (Pekka Huupponen, Saimaan lohikalojen
ystavit ry, sdhkopostiviesti). Rokkalanjoessa aiempina vuosina tehtyjd taimenen emokalojen
ylisiirtoja ei jatkettu endd vuonna 2024 (Eetu Karhunen, Metséhallitus, suullinen tiedonanto).

Hiitolanjoen Ritakosken loppuvuodesta 2023 valmistuneen padonpoiston myd6té vaelluskaloilla
on ollut esteeton pddsy joen yldjuoksulle aina Juvankosken padon alapuolelle, jossa aikoinaan
sijainnut vesiputous esti luonnostaankin kalojen ylosvaelluksen, sekd sivujokiin, Silamus- ja
Torsanjokeen. Hiitolanjoessa korjauskunnostettiin alkukesédlldi 2024 saman vuoden kevéadlla
poikkeuksellisen suuren tulvan myo6td sortunut Lahnasenkosken alaosa.

Vuonna 2024 tdmidn hankkeen uusiksi seurantakohteiksi wvalittiiln Lahden Kumiankoski,
Leppévirran Vaahtovanjoen Vaahtovankoski, Heindveden Jyrkylinjoki, Varkauden ja Joroisten
rajalla sijaitseva Kuvansinjoki, Savonlinnan Kyronsalmen Linnanvirta, Hiitolanjoen yldosan 3
koskea sekd Hiitolanjoen suurin sivujoki, Silamusjoki. Lisdksi tdhdn raporttiin on keritty tietoja
edellisvuoden tapaan KSVY:n Taimenkantojen tila Mikkelin virtavesissd -hankkeesta sekd uutena
kohteena Arvajan reitin Arvajankoskesta, niin ikddn KSVY:n hallinnoimasta Arvajan reitin
taimenseuranta -hankkeesta.



Taulukko 1. Tutkimusvirtavesien paikkakunta- ja padvesistokohtainen sijainti (K = Kymijoki, V = Vuoksi, H
= Hiitolanjoki), vuotuinen keskivirtaama (MQ), uoman ja vaellusyhteyden kohdekohtainen tila
seurantajaksolla sekd sddnnosteltyjen kohteiden sédénnostelytilanne. Virtaama- ja sddnndstelytiedot
Hourula (2020), Koljonen ym. (2022), Janhunen ym. (2023), Viitdinen ym. (2024), SYKE 2024.
Kursivoidut keskivirtaamatiedot on arvioitu kyseisten kohteiden valuma-alueiden pinta-alan perusteella

(100 km? = 1,0 m%/s).

Kohde Sijainti MQ Uoman tila ja vaellusyhteys, Saannostelytilanne
toimenpidevuosi (m3/s)
Mammen Aznekoski 0,8 Uomakunnostus ja padon poisto 2020, Ymparistovirtaama 0,5-1
Myllykoski K 1 padossa kalatie, vapaa vaellusyhteys
Vuojakoski Kangasniemi 0,9 Uomakunnostus ja padon poisto 2020,
K vapaa vaellusyhteys
Arvajankoski Jamsa- 2,4 Padon poisto ja uomakunnostus 2022,
Kuhmoinen K tdydennyskunnostus 2023, vapaa vaellusyhteys
Kumiankoski Lahti 1,0 Uomakunnostus ja padon poisto 2021,
K vapaa vaellusyhteys
Laurinvirta Kontiolahti 35 Rakennettu kutu- ja poikasalue 2020, Ohijuoksutus 17-320
\Y tdydennyskunnostus 2024, vaellusyhteys
alapuolelta
Vaahtovanjoki  Leppavirta 1,16 Padon poisto ja uomakunnostus 2018-2019,
\Y vaellusesteen poisto 2021, vapaa vaellusyhteys
Jyrkylinjoki Heindvesi 0,65 Talkookunnostus ja nousuesteen poisto 2018,
\Y uomakunnostus 2024, vapaa vaellusyhteys
Amma- Varkaus Uomakunnostus ja ohitusuoma 2022-24, Ymparistovirtaama 7-10,
koski \Y ylapuolella pato, vapaa vaellusyhteys ohijuoksutus 0—300
Kamarin- Varkaus 0,4 Uoma- ja osittainen muutoskunnostus Ylaosan virtaama vakio,
koski \Y 1987 ja 2022, vapaa vaellusyhteys alaosaan saann. vaikutus
Kuvansinjoki Varkaus- 6 Uoma perattu, vapaa vaellusyhteys,
Joroinen V kunnostussuunnitelma, uomakunnostus 2026?
Vuokalan Savonlinna, 1,5 Uomakunnostus ja padon poisto 2021,
Sahakosket Savonranta V vapaa vaellusyhteys
Kyronsalmen Savonlinna Uomakunnostus 2025, vapaa vaellusyhteys
Linnanvirta Vv
Sauna- Savitaipale 7 Uoma- ja tadydennyskunnostus 1995 ja 2021,
ja Partakoski \Y vapaa vaellusyhteys
Sirkka- Mikkeli 0,3 Perattu, osittain talkookunnostettu 2021-22,
puro \Y vapaa vaellusyhteys 2024
Rokkalan- Mikkeli 1,2 Perattu, 2 padon poisto /muutos ja koskijaksojen
joki \Y uomakunnostus 2024, vapaa vaellusyhteys
Hanhijoki- Mikkeli 0,9 Perattu, osittain talkookunnostettu 2021-22,
Emolanjoki \Y kunnostussuunnitelma, vaellusyhteys 2024




Kohde Sijainti MQ Uoman tila ja vaellusyhteys, Saannostelytilanne

toimenpidevuosi (m3/s)
Urpolanjoki Mikkeli 0,4 Vapaa vaellusyhteys 2022
Alaosa \" Uomakunnostus ja padon poisto 2022
Yldosa Perkaamaton nivamainen uoma?
Imatran Imatra 0,18 Rakennettu luonnonmukainen uoma 2014, Ympdristovirtaama talvi 0,1,
Kaupunkipuro \" ei ohitusuoma, alapuolelta vaellusyhteys kesa 0,25
Silamusjoki Rautjarvi 2,5 2 kosken uomakunnostus 1998, talkookunnostus
H 2009, vapaa vaellusyhteys
Hiitolanjoki Rautjarvi 9  Vapaa vaellusyhteys koko paduomaan ja Simpelejarven tulvasuojelu
H sivujokiin loppuvuodesta 2023 Juvankosken padolla,
luparajat 2,5-22, lieva
Ali-Juvankoski Uomakunnostus 2007 sadannostelyvaikutus, pl. suuri
Rapukoski Uoma- ja tdydennyskunnostus 2007 ja 2024 tulva
Uudensillank. Uomakunnostus 1999
Ritakoski Uomakunnostus ja padon poisto 2023
Lahnasenkoski Uomak. ja padon poisto 2022, korjausk. 2024
Kangaskoski Uomakunnostus ja padon poisto 2021
Laavuniva Uomakunnostus 2005 ja 2021

2.1 Uudet seurantakohteet

Jamsin ja Kuhmoisten kuntien alueella sijaitsevan, noin 19 km pituisen, Isojdrvestd Piijénteen
Arvajanlahteen virtaavan Arvajan reitin alimmassa koskessa, Arvajankoskessa, on ollut erilaisia pato-
ja myllyrakenteita 1800-luvulta alkaen (Tdhto 2018). Koskessa sijainneen, 1970-luvun alussa
rakennetun vedenottamon yhteyteen tehtiin ohitusuoma vuonna 1996, jonka kuitenkin havaittiin
toimivan puutteellisesti, erityisesti alivirtaama-aikoina (Eloranta, ks. esim. Téhto 2018). Syksylld
2022 kosken pato- ja pumppaamorakenteet sekd vedenottoputki purettiin, koskialueelle tehtiin
kalataloudellinen kunnostus, ja vanhasta ohitusuomasta rakennettiin luonnonmukainen kalatie
lisddntymis- ja poikasalueineen. Kunnostusta tdydennettiin vuonna 2023 kalatien tulvapenkan
korjauksella ja kutusoran lisdykselld. Suureksi kangasmaiden joeksi tyypiteltyjen reitin
virtavesialueiden ekologinen tila on kauttaaltaan erinomainen, reitin pieniksi ja keskikokoisiksi
vihdhumuksisiksi luokiteltujen alaosan vélijjarvien sekd suureksi vahdahumuksiseksi jarveksi
luokitellun Piijinteen Arvajanlahden ja koko pddaltaan ekologinen tila-arvio hyvd (SYKE 2025a).
Veden kemiallinen vedenlaatu Arvajankoskessa on  ympdristohallinnon luokituksessa
keskimédariiseltd kokonaisfosforipitoisuudeltaan ja minimi-pH:n perusteella luokassa erinomainen ja
keskimadriiseltd kokonaistyppipitoisuudeltaan luokassa hyvd (SYKE 2025b, Aroviita ym. 2019;
Taulukko 2). Vedenlaatunsa puolesta Arvajankoski soveltuu lohikalojen elinympiristoksi
erinomaisesti. Taimen lisdéntyy luontaisesti useimmilla pédreitin koskilla, joskaan ei vélttamatta
vuosittain kaikissa koskissa (Nerg ym. 2025a). 2000- ja 2010-luvuilla tehtyjen merkintdtutkimusten
merkkipalausten perusteella osa reitin taimenista ldhtee syonnosvaellukselle yld- ja alavirtaan reitin
jarvialueille, joskaan Piijdnteesti ei saatu tuolloin merkkipalautuksia (Syrjdnen ym. 2014). Tehtyjen
geneettisten selvitysten perusteella reitin alaosan Hassinkoskien taimenen populaationdytteet
poikkesivat yldosan koskien ndytteistd, miké saattaisi siten viitata mahdollisesti osin Péijanteestd
vaeltaneeseen kutupopulaatioon, joskin poikkeama saattoi heijastaa Hassinkoskiin Rautalammin
reitin kantaa olevilla taimenilla tehtyjd istutuksia (Koljonen ym. 2018). Arvajankosken



luonnonmukaisen kalatien valmistumisen mydtd taimenilla on ollut todenndkdisimmin tdysin
esteeton vaellusyhteys Paijanteestd reitille syksystd 2022 alkaen (Leppanen 2024). Péijanteen
luonnonvaraiset vaeltavat taimenkannat romahtivat vuosikymmenid sitten, ja jarvialueen
taimensaaliit ovat olleet jo pitkddn valtaosin istutusten varassa (esim. Syrjanen ym. 2018, Ruokonen
ym. 2022).

Noin 10 km Lahden keskustan itdpuolella, entisen Nastolan kunnan alueella sijaitseva, vajaan
260 m pituinen Kumianjoki virtaa Iso-Kukkanen -jarven pohjoisosasta Salajirveen, josta reitin vedet
virtaavat Ruuhijarven, Immildnjoen ja Sylvojarven sekd Arrajoen kautta edelleen Kymijoen
Arrajirveen. Arvioidulta vuotuiselta keskivirtaamaltaan noin 1 m?/s suuruinen Kumiankoski
(Taulukko 1) kunnostettiin vuonna 2021 poistamalla vanha sddnndstelypato, ja koskea porrastettiin
kalojen kulun helpottamiseksi. Koskeen rakennettiin 2 luonnonmukaista pohjakynnysté, ja entisen
padon sekd toisen pohjakynnyksen vilinen osuus muokattiin luonnonmukaiseksi koskialueeksi
(Lahden kaupunki 2025). Varsinaisen koskialueen pituus on kunnostuksen myo6td noin 100 m.
Pieneksi ja keskikokoiseksi vihdhumuksiseksi jarveksi tyypitellyn Iso-Kukkasen ekologinen tila-
arvio on hyvi, ja samoin tyypitellyn alapuolisen Salajarven ekologinen tila tyydyttiva (SYKE 2025a).
Kumianjoesta ei ole tehty tiettdvisti ekologista tila-arviota, mutta sen vedenlaadun keskiméiréisen
kokonaisfosforipitoisuuden ja minimi-pH:n perusteella joki sijoittuisi luokkaan erinomainen seké
kokonaisfosforipitoisuuden perusteella luokkaan hyva ymparistohallinnon pienten tai keskisuurien
kangasmaiden jokien mukaisessa luokittelussa (Aroviita ym. 2019, SYKE 2025a, b, Taulukko 2).
Vedenlaatunsa puolesta Kumianjoki soveltunee taimenen elinympéristoksi vahintddn hyvin, jopa
erinomaisesti.

Leppévirran kunnan alueella sijaitseva Vaahtovanjoki laskee Suvasveden eteldosassa olevalle
Vaahtovanselélle. Valuma-alueen perusteella arvioitu joen vuotuinen keskivirtaama on noin 1,16
m®/s. (Taulukko 1). Joessa on sijainnut tiettivisti jo 1800-luvulta alkaen patorakennelmia ja
vesilaitoksia. Jokeen tehtiin kalataloudellinen kunnostus vuonna 2018, jolloin sen alajuoksulla
sijaitsevasta Vaahtovankoskesta purettiin kalojen nousun estényt pato. Padon yldpuolinen koskialue
kunnostettiin taimenelle soveltuvaksi lisddntymisympiristoksi muotoilemalla sithen kutualueita ja
poikaskivikoita. Myds noin 3 km jokisuusta yldvirtaan, Varpasenjoen alueella sijaitsevan
Kuoppalansahin sdénndstelypadon vaelluseste on poistettu vuonna 2021, mikd mahdollistaa kalojen
kulun yldpuolisille jokiosuuksille, Varpasen-, Vili-, Rummukan-, Haapasen- ja Lapinjokeen
(Partanen 2021). Keskisuureksi kangasmaan joeksi tyypitellyn Vaahtovanjoen ekologinen tila-arvio
on hyvé ja suureksi vihdhumuksiseksi jirveksi tyypitellyn Suvasveden ekologinen tila erinomainen
(SYKE 2025a). Keskimadrdisen kokonaisfosforipitoisuutensa perusteella joen vedenlaatu sijoittuu
ympéristéhallinnon luokituksessa erinomaisen ja hyvén tilaluokan rajalle,
kokonaistyppipitoisuutensa perusteella luokkaan hyvd ja minimi-pH:nsa perusteella luokkaan
erinomainen (Aroviita ym. 2019, SYKE 2025b, Taulukko 2). Joki soveltuneekin vedenlaatunsa osalta
taimenen elinympéristoksi vihintddnkin hyvin. Muikkujirvend tunnettuun Suvasveteen on istutettu
taimenia, mutta jidrveen on vaeltanut merkintitutkimusten perusteella syonndsvaellukselle myos
Heindveden koskilla merkittyjd yksiloitd (Partanen 2021, Syrjdnen ym. 2023b). Seurantakohteeksi
valittiin joen alaosan noin 150 m pituinen ja 10-15 m levyinen Vaahtovankosken kunnostettu alue.
Vaahtovankoskeen on istutettu 2020-luvun alussa 1-vuotiaita ja vuonna 2024 0-vuotiaita
taimenenpoikasia (Miika Sarpakunnas, Savo-Karjalan Ympaéristotutkimus Oy, tekstiviesti).

Heindveden kunnan alueella sijaitseva Jyrkylinjoki laskee Petdjdjarvestd Pyttyveden
Sdynelahteen. Kokonaisuomapituudeltaan hieman alle 10 km pituisen joen keskivirtaama on valuma-
alueen koon perusteella arvioituna noin 0,65 m*/s (Taulukko 1). Valtaosin peratussa joessa on ollut
jéljella 3 koskialuetta (Hentinen & Hyytinen 2008). Joen alajuoksulla taimenen nousuesteend olleet



jyrkka koski ja myllypadon jddnteet kynnystettiin talkoovoimin, ja kosken reunoille luotiin kalan
nousua helpottava kalapolku vuonna 2018. Syksylld 2024 jokeen tehtiin varsinainen uomakunnostus,
jossa kunnostettiin 6 koskialuetta, yhteispituudeltaan noin 1 km, mm. kivedmaélld uomaa ja lisddmaélla
kutusoraikoita sekd liekopuita. Pieneksi turvemaan joeksi tyypitellyn Jyrkylinjoen ekologinen tila-
arvio on hyvi ja alapuolisen, vdhdhumuksiseksi suureksi jérveksi tyypitellyn Heindvedenselka-
Kolovesi -jarvialueen erinomainen (SYKE 2025a). Keskimiirdisen kokonaisfosforipitoisuutensa ja
minimi-pH:nsa  perusteella  joen  vedenlaatu  sijoittuu  luokkaan  erinomainen ja
kokonaisfosforipitoisuutensa osalta luokkaan hyva ympéristohallinnon luokituksen mukaisesti
(Aroviita ym. 2019, SYKE 2025b, Taulukko 2). Veden korkeahko viriluku viittaa kuitenkin
runsashumuksisuuteen (Taulukko 2), ja karttatarkastelun perusteella jokea kuormittavat ojitetuilta
suoalueilta tulevat vedet. Vedenlaatunsa puolesta joki sopinee taimenen elinympdristoksi hyvin,
joskin korkeahkoa humuspitoisuutta heijastavan vérilukunsa perusteella joen vedenlaadulla saattaisi
olla ajoittain, esimerkiksi tulva-aikoina, mahdollisesti taimenen alkiovaiheen séilyvyyttd heikentiva
vaikutus (vrt. esim. Syrjanen 2016). Joessa vuosina 2007, 2013 ja 2018 tehdyissé
sdahkokoekalastuksissa on saatu sihkokoekalastusrekisterin tietojen perusteella saaliiksi eri-ikéisid
luonnossa syntyneitd, istutettuja ja alkuperdltddn tuntemattomia taimenenpoikasia (Luke 2025).
Jokeen on istutettu ainakin vuonna 2019 hieman alle 13 000 yksilod Heindveden reitin
vastakuoriutuneita taimenen poikasia, mutta muista mahdollisista istutuksista ei 16ydy mainintaa
sihkoisestd istutusrekisteristd (Sihkodinen istutusrekisteri, SAHI 2025). Kutupesilaskenta-alueeksi
valittiin joen kolme alinta kunnostettua koskea kattava jokijakso ja sihkokoekalastusaloiksi noin 750
m etdisyydelld jokisuusta yldvirtaan sijaitsevan Yldsalpuun ja noin 250 m jokisuusta yldvirtaan
sijaitsevan Sdynekosken koealat.

Noin 2,7 km pituinen, Varkauden ja Joroisten kuntien rajalla virtaava Kuvansinjoki laskee
Mula-jarvestd Haukiveteen. Yldpuolisen valuma-alueen pinta-alan perusteella arvioituna joen
vuotuinen keskivirtaama lienee noin 6 m*/s (Taulukko 1). Joen keski- ja yldosa on suojatonta, lihinni
kanavamaista uomaa, mutta alaosan peratulla koskialueella on jiljelld jonkin verran poikaskivikkoja,
lahinnd sen toisella rannalla, joskin kutemiseen soveltuvat soraikot puuttuvat varsinaisilta
koskijaksoilta. Keskisuureksi kangasmaan joeksi tyypitellyn Kuvansinjoen ekologinen tila on hyva,
ja joen  vedenlaatu sijoittuu ympdéristohallinnon luokituksessa keskimadrdisen
kokonaisfosforipitoisuutensa  perusteella  luokkaan  erinomainen  ja  keskimiirdisen
kokonaistyppipitoisuutensa luokkaan hyvd sekd minimi-pH:n perusteella luokkaan erinomainen
(Aroviita ym. 2019, SYKE 2025a, b, Taulukko 2). Vedenlaatunsa puolesta joki soveltuneekin
taimenen lisdédntymisalueeksi ja elinympéristoksi hyvin tai jopa erinomaisesti. Myds hyvin
lyhytviipymaiseksi jérveksi tyypitellyn yldpuolisen Mula-jdrven sekd sen yldpuolisen, Sorsakosken
padon alle ulottuvan vapaan vaellusreitin ekologinen tila-arvio on kauttaaltaan hyva (SYKE 2025a).
Alapuolisen Haukiveden Siitinselké-Vuoriseldn alue on tyydyttdvissi ekologisessa tilassa ja suureksi
humusjéarveksi tyypitellyn Haukiveden keskusaltaan ekologinen tila-arvio on erinomainen (SYKE
2025a). Hentisen ja Hyytisen (2008) arvion mukaan Kuvansinjoki on maakunnallisesti merkittdva
kunnostuskohde, ja joesta on tavattu tuolloin taimenenpoikasia, joiden alkuperésta ei kuitenkaan liene
tietoa. Kuvansinjokeen on valmistunut kunnostussuunnitelma vuonna 2024, ja kunnostuksen toteutus
kdynnistynee vuoteen 2026 mennessd (Jaakko Lappalainen, Navitas Kehitys Oy, suullinen
tiedonanto). Jokeen on tehty viime aikoina tiettdvésti ainakin taimenen poikasistutuksia vuonna 2023
(Jaakko Lappalainen, Navitas Kehitys Oy, suullinen tiedonanto).

Savonlinnan keskustassa sijaitsevan, Saimaan Pihlajavedestdi Haukiveteen virtaavan
Kyronsalmen léntisin uoma Linnanvirta on muuttunut ihmistoiminnan seurauksena voimakkaasti
alkuperdisestd tilastaan vuosisatojen aikana. Noin 220 m pituisen ja 30-80 m levyisen,



virtaamaoloiltaan pddosin nivamaisen virtavesijakson pinta-ala on noin 1,2 ha. Kalataloudellinen
kunnostus, jossa tavoitteena oli vaelluskaloille soveltuvan lisdédntymisalueen luominen, ja jossa
alueelle muokattiin mm. kutu- ja poikastuotantoalueita, virtausta ohjattiin ja lisattiin suurikokoista
luonnonmukaista kiviainesta, toteutettiin kevadllda 2025. Vedenlaatutietoja Linnanvirrasta ei liene
saatavilla, mutta yldpuolisen Pihjajaveden pitkdaikaisseurantapaikan vedenlaadun keskimiiriiset
avovesiaikaiset ravinnepitoisuudet ilmentivét erinomaista tilaa (Aroviita ym. 2019, SYKE 2025a,
Taulukko 2). Ekologisessa tila-arviossa suuriksi humusjérviksi tyypitellyt Pihlajavesi ja Haukivesi
sijoittuvat luokkaan erinomainen (SYKE 2025b). Vedenlaatunsa puolesta Linnanvirta soveltunee
erinomaisesti lohikalojen lisddntymisympadristoksi. Lohikalojen mahdollisesta lisdéntymisestd
Linnanvirrassa ei liene seurantatietoa olemassa.

Hiitolanjoen Ritakosken padon purku ja uomakunnostus valmistui loppuvuodesta 2023, jonka
jilkeen vaelluskaloilla on ollut pdduomassa esteeton kulku aina Simpeleenjdrven alapuoliselle
Juvankosken voimalaitoksen sdidnndstelypadolle asti, jossa sijainnut putous esti luonnostaankin
vaelluskalojen nousun. Lisdksi kaloilla on vapaa vaellusyhteys sivujokiin, erityisesti 1,5 km pituiseen
Silamusjokeen seki sen ylapuoliseen Torsanjokeen noin 1,3 km matkalla aina Kurunkosken padolle
saakka sekd useisiin sivupuroihin. Ritakosken ylidpuolisista koskista lyhyehkd, alle 100 m pituinen
Ali-Juvankoski ja vajaan 300 m pituinen, Silamusjoen laskukohdan ylipuolella oleva Rapukoski on
kunnostettu vuonna 2007 sekd noin 90 m pituinen, Silamusjoen suun alapuolinen Uudensillankoski
vuonna 1999. Rapukoskeen tehtiin tdydennyskunnostus alkukesilld 2024, jolloin koskea levennettiin
ja sithen lisdttiin poikastuotantoaluetta. Pitk&aikaistarkkailun perusteella joen vedenlaatu on ollut
yldjuoksulla tyypillisesti jopa hieman parempaa kuin joen suomenpuoleisella alaosalla (esim. Velin
& Keskinen 2023), ja vedenlaatunsa puolesta yldosan kosket soveltunevatkin lohikalojen
elinympéristoksi vahintdénkin hyvin.

Noin 1,5 km pituisen, keskisuureksi kangasmaan joeksi tyypitellyn Silamusjoen ja sen
ylédpuolisen, matalaksi humusjarveksi tyypitellyn Silamusjdarven ekologinen tila-arvio on
erinomainen (SYKE 2025a). Joen vedenlaatu sijoittuu ympdristdhallinnon luokituksessa
keskimédrdisen kokonaisfosforipitoisuutensa ja minimi-pH:nsa perusteella luokkaan erinomainen
sekd keskimidrdisen kokonaistyppipitoisuutensa perusteella luokkaan hyvd (Aroviita ym. 2019,
SYKE 2025b, Taulukko 2). Vedenlaatunsa puolesta Silamusjoki soveltunee lohikalojen
elinympdristoksi védhintddnkin hyvin, joskin jokeen kulkeutunee ajoittain sen yldpuoliselta reitiltd
humuspitoisempaakin vettd (Velin & Keskinen 2023). Matalasta humusjirvestd, Silamusjirvesti,
tulovetensd saava Silamusjoki lienee kuitenkin altis veden lampenemiselle pitkikestoisten
kesdaikaisten lampimien jaksojen aikana. Joen luontainen, tiettivésti vahva taimenkanta romahti
kesdn 2010 poikkeuksellisten helteiden seurauksena, ja vuosina 2012-2015 Haarakosken
sahkokalastuksissa ei saatu saaliiksi lainkaan taimenia, joskin lajin luontaisen lisddntymisen
havaittiin kdynnistyneen joessa uudelleen vidhdisessd méédrin 2010-luvun loppupuolella (Suomi
2022). Joen taimenkantaa on pyritty elvyttdmdin my0Os Hiitolanjoen vesistdalueen sisdisilla,
puromaisesta Lohijoesta pyydetyilld taimenenpoikasilla tehdyilld pienimuotoisilla siirtoistutuksilla
(Suomi 2022). Silamusjoen kolmesta koskialueesta kaksi alinta, Neuvosenkoski ja Haarakoski, on
kunnostettu vuonna 1998, ja joen koskia on tdydennyskunnostettu talkoovoimin vuonna 2009.



Taulukko 2. Seurantakohteiden vedenlaatulaatumuuttujien keskiarvoja, suluissa vaihteluvili. n = havaintojen
lukumaiiré, O, = liukoinen happi, P = kokonaisfosfori, N = kokonaistyppi, Al = alumiini ja Fe = rauta.
Havainnot Suomen Ympéristokeskuksen Hertta-palvelusta (SYKE 2025b). * = havaintojen lukumaéra
1-3, ** = havaintojen lukumiédrd 12. Madmmen Myllykosken havainnot yldpuolisen Keiteleen
Ukonseldltd 10 km ylavirtaan, huom. mukana olevat syvidnnehavainnot. Laurinvirran havainnot

Pielisjoen  Utrankoskesta, Savonlinnan Linnanvirran ylépuolisesta Pihlajavedestd, Imatran
kaupunkipuron havainnot ylépuolisen Imatrankosken patoaltaan tulovedestd. Havaintovuodet 2000—
2024.
Havainto- Nayte- Vari
. n Ox(mg/l) P I N I Al I Fe I H
oaikka  syvyys (m) 2(mg/l) P (ug/l) (ug/1) (ug/1) e/ (gipy P
Keitele 1-45 45-421 9,8 6 361 31 65 25 6,8
Ukonselka (4,4-14,4) (2-19)  (270-510) (10-61)  (4-160)  (10-40) (6,3-8,2)
Vuojakoski 0,5 17-18 10,2 8 455 - 204 62 6,6
(7,8-11,1) (6-11) (340-770) (130-320) (35-90) (6,3-6,9)
Arvajankoski  0,1-1 13-29 10,5 12 400 154 285* 40 6,7
(8,1-13,1) (6-19) (290-710) (68-280) (280-290) (25-60) (6,4-7,2)
Kumiankoski  0,1-0,6 8 10,4 9 500 - 78 35 7,3
(8-12,8)  (7-10)  (410-580) (52-130)  (24-47) (6,9-7,8)
Pielisjoki 0,1-1 57-86 10,2 12 383 - 433* 96 6,5
Utra (7,6-13,5) (6-41) (280-783) (340-550) (60-140) (5,9-7,0)
Vaahtovan- 0,3-0,6 4-8 9,2 15 548 - 445 92 6,5
joki (6,6-11,4) (11-19) (470-650) (320-550) (70-110) (6,3-6,7)
Jyrkylinjoki 0,1-1 12 10,9 13 470 - 785 131 6,3
(8,6-12,7) (10-17)  (410-540) (340-1000) (90-180)  (6,0-6,8)
Ammi- 0-1 48-76 10,4 14 578 45%* 245 49 7,0
koski (7,0-12,4) (6-20) (440-840) (26-67) (99-380) (30-70) (6,7-7,3)
Kuvansinjoki  0,1-0,5 11 9,2 11 367 - 265* 41 6,7
(5,6-11,5) (6-15) (310-550) (180-350) (23-70)  (6,4-7,0)
Vuokala 0,1-1 18 11,2 7 321 - 106 26 6,5
Sahakosket (9,0-11,9) (4-9)  (250-450) (52-140)  (15-30)  (6,2-6,8)
Pihlajavesi 1 22-32 10,5 8 418 - - 38 6,9
164 (8,2-12,8) (3-13) (340-490) (25-56)  (6,7-7,1)
Partakoski 0-1 76-82 11,0 4 387 43 30 17 6,9
(8,1-14,0) (2-11) (260-710)  (22-99) (5-170) (5-30) (6,7-7,3)
Sirkka- 0,1-0,5 8-20 10,7 13 594 166 1222 139 6,8
puro (8,2-13,2) (9-19)  (510-730) (41-360) (530-2300) (35-250) (6,3-7,1)
Rokkalan- 0,1-0,5 21-31 10,9 19 671 - 1193 116 6,9
joki, Rydppy (5,4-13,1) (12-66) (440-910) (790-2900) (70-180) (6,4-7,3)
Urpolan- 0,2 7-13 11,2 9 509 - 184 43 7,0
joki, alaosa (8,4-13,2) (6-13) (420-630) (82-300) (30-50) (6,8-7,2)
Imatrank. 1 73-75 11,8 8 404 - 40* 33 7,0
patoallas (8,6-14,3) (4-12) (320-500) (20-40) (6,7-7,4)
Hiitolanjoki 1 200-217 10,9 19 559 534 251 33 7,2
Kangaskoski (6,4-14,1) (6-49) (350-1200) (47-1100) (27-1200) (15-130) (6,5-7,6)
Silamusjoki 0,2-1 24-33 11,6 11 530 - 265 54 6,9
(8,2-13,3) (4-22) (350-830) (130-660)  (35-80) (6,5-7,2)
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3. AINEISTO JA MENETELMAT

Maastotydmenetelminé olivat kutupesdlaskenta kahluutdhystysmenetelmalld loppuvuodesta kutuajan
paittymisen jilkeen (Syrjdnen ym. 2013), alkioiden tilan tarkastelu kevéisin sekd sdhkokoekalastus
syksyisin niissd kohteissa, joissa muut organisaatiot eivdt sdhkokoekalastusta tee. Lisdksi
kutupesilaskenta- ja alkioiden tilakartoitustiedot saatiin Ammai- ja Kimirinkoskesta vuosilta 2021—
2025 Kala- ja vesistotutkimus Vesi-Visiolta (Vadtdinen ym. 2024, 2025, Syrjdnen ym., julkaisematon)
ja Laurinvirrasta vuosilta 2020-2024 Lukelta ja Jyviskyldn yliopistolta (Janhunen 2021, Janhunen &
Syrjanen 2022, Janhunen ym. 2023, Janhunen & Nikula 2024), kutupesédlaskentatiedot Laavunivasta
vuodelta 2022 Saimaan Vesi ja Ympéristd Oy:ltd (Kraft & Sundstrom 2024) sekd Arvajankosken ja
Mikkelin virtavesien kutupesilaskenta- ja sihkokoekalastustiedot vuosilta 2023—-2024 Keski-Suomen
vesi ja ympdristo ry:n rinnakkaishankkeista (Nerg ym. 2025a, b).

3.1 Kutupesilaskenta ja arvio naaraskutukantojen kokorakenteesta

Lohikalojen kutupesit laskettiin vakioidulla kahluutdhystysmenetelmélld marras-joulukuussa 2024
(Syrjanen ym. 2013). Kutupesilaskenta kattoi seurantakohteiden kutuun soveltuvat, syvyydeltdin
noin < 1 m alueet kokonaisuudessaan. Laskenta kattoi pddosin noin 70—100 % kunkin kohteen pinta-
alasta, ja seuranta-alueet olivat vuosittain samat kaikissa niissé kohteissa, joissa laskentaa tehtiin
useampana vuotena, lukuun ottamatta Laurinvirtaa vuonna 2020, jolloin suuren virtaaman vuoksi
voitiin kartoittaa lihinn4 vain alueen yliosan kutukynnys (Janhunen & Syrjénen 2022). Myds Ammi-
ja Kémirinkoskessa (Viitidinen ym. 2025) sekd Mikkelin Emolanjoen reitin alaosan Rokkalanjoessa
jouduttiin osittain muuttamaan kartoitusaloja kunnostustdiden ja virtaamamuutosten vuoksi vuosina
2023-2024.

Osassa kohteita osa pesiksi mééritetystd kaivannoista varmistettiin avaamalla pesdharjanteen
soraa varovasti sen verran, etti 3—5 mitimunasta saatiin nikohavainto noin 1 dm? alalta, minkd
jilkeen pesédsora palautettiin paikoilleen. Ndin meneteltiin erityisesti dérirajoiltaan ja muodoltaan
epaselvien sekd pienikokoisten ja matalien kaivantojen osalta niiden erottamiseksi ns. harjoituspesista
(Syrjdnen ym. 2013). Pesien d4rimitat ja ymparistomuuttujat mitattiin (Syrjanen ym. 2013). Taimenen
ja lohen kutupesin, erityisesti sen pesdharjanteen eli pesdn hidnnin pituus on yhteydessd sen
kaivaneen naaraan pituuteen (Crisp & Carling 1989). Kuteneen naaraan lovipituuden arvio pesédn
harjanteen pituuden ja Crisp & Carlingin (1989) regression avulla on:

InL=0,6xIng+ 0,86,

missd L = kuteneen naaraan lovipituus (cm) ja ¢ = pesdharjanteen pituus (cm). Pesdharjanteen
pituus on Jarvi-Suomen koskilla puolestaan tyypillisesti ollut keskimddrin 62-65 9% pesédn
kokonaispituudesta  (tekijat, julkaisematon). Siten voidaan arvioida, ettd esimerkiksi
kokonaispituudeltaan 300 cm pesd on keskimddrin lovipituudeltaan 57 cm ja kokonaispituudeltaan
noin 60 cm pituisen naaraan kaivama. Crisp & Carlingin (1989) muutaman kymmenen naaraan
pesdaineistossa tietyn pituisen naaraan tekemédn pesdharjanteen maksimipituus oli noin
kaksinkertainen minimipituuteen verrattuna, joten yksittdisen naaraan pituusarvio on epéatarkka.
Pesdn pituuteen vaikuttaa myos virtausnopeus pohjalla pesdn kohdalla ja sorapartikkelien seka
saatavilla olevien soraikkojen koko, joten kuteneen naaraan pituusarvio on usein suuntaa antava
(Wollebzk ym. 2008), ja sithen sisdltyy siten epatarkkuutta, mahdollisesti my0s jarjestelmaéllistd
harhaa. Menetelmé sopiikin parhaiten populaatiotasolle. My0s tuoreessa vaaleassa ja kuohkeassa
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kunnostussorassa tarkka pituusmittaus on vaikeaa, koska pesdt erottuvat usein heikosti niitd
ympéaroivistd sorasta. Tédssd raportissa kiytettyihin kohdekohtaisiin kutupesien mitattujen
kokonaispituuksien tarkkuuteen tulee siten suhtautua varauksella, mutta ne tarjoavat kuitenkin
vihintddnkin suuntaa antavaa tietoa kohteiden kuteneiden naaraiden koosta, niiden kokojakaumasta,
kohteiden vilisestd ja kohdekohtaisesta havaintovuosien vélisestd vaihtelusta sekd suurikokoisten ja
mahdollisesti jarvivaeltaneiden naaraiden osuudesta kutukannassa.

3.2 Alkioiden tilan tarkistus ja alkiokuolevuuden arviointi

Alkiokuolleisuuden seurantaa jatkettiin kevéélld 2025 Savitaipaleen Sauna- ja Partakoskessa, ja
lisiksi kiytdssd olivat aiempien vuosien tapaan Vesi-Vision Varkauden Ammi- ja Kimirinkoskesta
kerdamit seurantatulokset (Syrjdnen ym., julkaisematon). Kuolleisuuden arviointia varten valitut
pesit oli merkitty vuoden 2024 pesélaskennoissa valkoisilla merkkikivilld. Eldvia alkioita pyrittiin
havaitsemaan vihintddn 5 yksilod avaamalla pesdkuopan alavirran puoleista penkkaa ja/tai
pesdharjanteen yldvirran puoleista rinnettd varovasti. Havaitut eldvét alkiot, valkoiset kuolleiksi
luokitellut alkiot ja oranssit alkiottomat hedelmdittymattomiksi luokitellut mitimunat laskettiin
jokaisesta tutkimuspeséstd ja niiden lukumaiéré kirjattiin. Lopuksi sora siirrettiin varovasti takaisin
alkioiden paille ja merkkikivet kerittiin pois. Menetelmiin siséltyy epatarkkuutta pienen otoskoon
takia sekd mahdollisesti systemaattista harhaa, silld havainnot tehddén vain ldhimpéiné soran pintaa
olevista alkioista. Menetelméaa voi kuitenkin kayttdi populaatiotasolla eri virtavesikohteiden vélisessa
sekd kohdekohtaisessa havaintovuosien vilisessd suhteellisessa vertailussa. Alkiokuolleisuus
laskettiin vuosittain kohdekohtaisesti niiden kaikkien avattujen pesien yhteenlaskettujen kuolleiden
ja hedelmoittyméttomien alkioiden vilisend keskiarvona.

3.3 Sihkokoekalastus ja tiheysestimointi

Vuoden 2024 sidhkokoekalastukset tehtiin yhden poistopyynnin menetelmélld akkukéyttoiselld
GeOmega FA3 -sdhkokalastuslaitteella noin 350 voltin jénnitteelld, ja niissd noudatettiin
eurooppalaista CEN-standardia (SFS-EN 14011; esim. Olin ym. 2014) kiytettyjen laitteiden ja
varusteiden sekd toimintatapojen osalta. Kaikkien sdhkokoekalastusten tiedot tallennettiin
valtakunnalliseen koekalastusrekisteriin (Luke 2025). 0-vuotiaan taimenen populaatiokoon estimaatit
sekd edelleen niiden koski- tai kohdekohtaiset koealojen koolla painotetut tiheysarviot (yksiléd / 100
m?) laskettiin Bohlinin ym. (1989) Ilaskukaavalla pyydystettivyysarvolla korjattuna.
Pyydystettdvyysarvona kéytettiin Kymijoen pédvesistoalueelta GeOmega- ja Hans Grassl -
akkulaitteilla tehtyjen kolmen poistopyynnin suuraineistosta laskettua 0-vuotiaan taimenen
keskimédrdistd pyydystettdvyysarvoa 0,518 (Syrjénen, julkaisematon). Samoin meneteltiin myds
koekalastusrekisteristd (Luke 2025) haettujen kohdekohtaisten O-vuotiaiden taimenten ja lohien
saalistietojen sekd kohteiden koealatietojen osalta.
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4. TULOKSET

4.1 Kutupesiit seurantakohteissa

Kutupesien lukumaiiré vaihteli eri kohteiden ja havaintovuosien vililld (Taulukko 3).

Miammen Myllykoskesta ei 16ydetty taimenen kutupesid vuosina 2020, 2021, 2023 ja 2024.
Vuonna 2022 koskesta 10ydettiin 2 kutupesdd, jotka sijaitsivat Myllysillan alapuolisen varsinaisen
koskijakson alaosan kunnostussoraikoissa, ja havaittujen kutupesien kokonaispituudet olivat 220 ja
250 cm (Taulukko 3).

Kangasniemen Vuojakoskesta taimenen kutupesié ei 16ydetty lainkaan vuonna 2024, aiempien
seurantavuosien tapaan (Taulukko 3).

Arvajankosken vuoden 2023 kutupesilaskenta jouduttiin = siirtdmdin loppuvuodesta
vallinneiden suurten virtaamien takia tammikuulle 2024, jolloin koskesta ei havaittu taimenen
kutupesid. Vuoden 2024 laskennassa koskesta Idydettiin 1 kutupesé, jonka kokonaispituus oli 195 cm
(Taulukko 3).

Kumiankosken pesilaskenta vuonna 2024 kattoi hieman yli 100 m pituisen, joen varsinaisen
koskijakson kokonaisuudessaan, mutta koskesta ei 10ydetty taimenen kutupesii (Taulukko 3).

Vaahtovanjoen vuoden 2024 kutupesédlaskenta kattoi joen alimman kosken, Vaahtovankosken
alueen noin 150 m matkalta. Koskesta ei l10ydetty taimenen kutupesié (Taulukko 3).

Jyrkylinjoen kutupesdlaskenta vuonna 2024 kattoi joen kolmen alimman, vastikdin
kunnostetun kosken alueen. Joen laskenta-alalta ei 10ydetty taimenen kutupesié (Taulukko 3).

Savonlinnan Linnanvirran kutupesilaskenta marraskuussa 2024 kattoi tuolloin vield peratussa
tilassa olevan uoman virtausoloiltaan sopivat, noin alle 1 m syvyiset uoman reuna-alueet.
Linnanvirrasta ei 10ydetty lohikalojen kutupesié (Taulukko 3).

Kuvansinjoen vuoden 2024 pesilaskenta kattoi joen kaikki virtausoloiltaan soveltuviksi
arvioidut kahluusyvyiset alueet. Joesta ei 10ydetty taimenen kutupesié (Taulukko 3).

Laurinvirrasta 10ytyi syksyn 2020 kutupesédkartoituksessa ja seuraavana kevddnid tehdyssd
tadydennyskartoituksessa yhteensd 8 kutupesidd, jolloin seuranta-alue kattoi vain ldhinnd alueen
yldosan kutukynnyksen loppuvuodesta vallinneen suuren virtaaman takia (Taulukko 3). Vuosina
2021 ja 2022 Laurinvirrasta l0ydettiin 62 ja 97 kutupesdd (Taulukko 3). Suurin osa havaituista
kutupesistd sijaitsi molempina vuosina ylemmaéan sarkkériviston ympiristdssd. Kutupesélaskentaa
alueella ei voitu tehdd vuonna 2023 suuren virtaaman takia. Laurinvirran jarvilohen ja/tai taimenten
kutupesien keskiméaédrdinen kokonaispituus vuosien 2020-2022 havaintojaksolla oli 276 cm ja niiden
vaihteluvili 95-630 cm (Taulukko 3). Suuria, kokonaispituudeltaan vdhintddn 300 cm kutupesid
16ydettiin Laurinvirrasta vuonna 2021 19 ja vuonna 2022 40, yhteensd 59 kpl. Vuonna 2024
Luonnonvarakeskuksen pintasukeltamalla sekd osittain kahluutdhystysmenetelmélld toteuttamassa
pesélaskennassa matid sisdltaneitd kutupesid 10ydettiin huomattavasti vihemmén, 10 kpl (Taulukko
3).

Kutupesid 16ytyi Vuokalan alemmasta Sahakoskesta 2 kpl vuonna 2022, ja vuonna 2023
molemmista koskista 10ydettiin 4 pesdd, yhteensd 8 kpl (Taulukko 3). Vuonna 2024 alemmasta
Sahakoskesta 16ydettiin 3 pesdd, kokonaispituudeltaan 130, 160 ja 240 cm, mutta ylemmaésta
Sahakoskesta pesid ei havaittu lainkaan. Kutupesien kokonaispituuksien keskiarvo koko
seurantajaksolla oli 204 c¢m ja vaihteluvili 130-285 cm (Taulukko 3).
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Imatran kaupunkipurossa havaittiin vuosina 2020-2022 taimenen kutupesid vuosittain 6, 13 ja
10 kpl. Vuonna 2023 kutupesid havaittiin 27 kpl, miké oli ldhes kolminkertainen méérd aiempien
vuosien keskiarvoon verrattuna (Taulukko 3). Vuoden 2024 pesélaskennassa purosta 16ydettiin 23
kutupeséd, joiden kokonaispituuksien keskiarvo oli 170 cm ja vaihteluvili 70-380 cm, ja purossa
havaittiin seurantajaksolla ensimmadistd kertaa kokonaispituudeltaan yli 300 cm pesid, 2 kpl, joiden
pituudet olivat 350 ja 380 cm. Puron kutupesien kokonaispituuksien keskipituus koko
havaintojaksolla oli 155 cm ja niiden vaihteluvili 65-380 cm (Taulukko 3).

Vesi-Vision tekemissi kutupesilaskennoissa Ammi- ja Kémirinkoskesta 18ydettiin yhteensi
16 kutupesii vuonna 2021, joista 6 sijaitsi Kiimirinkoskessa, ja vuonna 2022 Ammikoskesta 16ytyi
10 kutupesdd, mutta Kdmdirinkoskesta pesid ei l16ydetty (Taulukko 3). Vuonna 2023, jolloin
kunnostustoimien ja virtaamamuutosten takia ei voitu kartoittaa Kdmadrinkosken alaosaa ja
Linnakosken uomaa, Ammikoskesta 16ytyi 18 kutupesid (Taulukko 3), joista 10 sijaitsi alaosan
uudella kunnostetulla kartoitusalueella ja 2 uudessa ohitusuomassa. Kémairinkosken yldosalta ei
16ydetty kutupesid vuonna 2023, mutta keviilld 2024 alkioiden tilakartoituksen yhteydessd tehdyssa
tdydennyskartoituksessa uoman yldosalta 16ytyi 1 kutupesi. Vuonna 2024 Ammikoskesta 16ydettiin
29 ja Ké@mirinkoskesta 1 kutupesd, yhteensd 30 kpl (Taulukko 3), joiden kokonaispituuksien
keskiarvo ja vaihteluvéli olivat 202 ja 95-370 cm. Vuonna 2024 kutupesid havaittiin aiemmasta
poiketen runsaammin uusilla alueilla, ja pesisti 12 kpl sijaitsi uudessa ohitusuomassa. Ammi- ja
Kéamairinkosken kutupesien kokonaispituuden keskiarvo oli koko havaintojaksolla 188 cm ja
vaihteluvili 70-370 cm (Taulukko 3). Suuria, > 300 cm pituisia, kutupesii 16ytyi Ammiikoskesta
havaintojaksolla 1 kpl vuonna 2023 ja 6 kpl vuonna 2024.

Sauna- ja Partakoskesta loydettiin 20 kutupesdd vuonna 2020, 8 pesdd vuonna 2021, 3 pesii
vuonna 2022 ja 14 pesdd vuonna 2023 (Taulukko 3). Vahintddn 300 cm pituisia pesid havaittiin 2 kpl
vuonna 2020, 2 kpl vuonna 2021 ja niin ikddn 2 kpl vuonna 2023. Vuonna 2024 koskista 16ydettiin
yhteensd 14 kutupesdd (Taulukko 3). Kutupesidt olivat vuonna 2024 pienempid aiempiin
havaintovuosiin verrattuna: pesien kokonaispituuksien keskiarvo oli 124 cm ja vaihteluvéli 60—185
cm. Pesien kokonaispituuksien keskiarvo ja vaihteluvili koko seurantajaksolla olivat 189 ja 55-380
cm (Taulukko 3).

Rokkalanjoen Rydpyn padon alapuolella ei voitu tehdd kutupesdlaskentaa alkutalvesta 2023
joessa vallinneen suuren virtaaman takia. Vuoden 2024 pesdlaskenta kattoi vastikddn
uomakunnostetun koskialueen kokonaisuudessaan, noin 90 m pituudelta, jolloin pesdlaskenta-alalta
el 10ydetty taimenen kutupesid. Joen alemman nousuesteen, Hauskan myllypadon alapuolinen
laskenta-ala kattoi noin 70 m pituisen kahluusyvyisen virta-alueen ldhes kokonaan, vain pienialaisia
syvempid laikkuja lukuun ottamatta, vuonna 2023. Vuonna 2024 vain hieman aiemmin puretun padon
alapuolella ei voitu tehdé pesdlaskentaa joen ylittdvian sillan korjaustdiden vuoksi, mutta laskenta-ala
kattoi entisen myllypadon yldpuolisen, luonnonmukaiseksi kalatieksi kunnostetun koskijakson kaikki
noin alle 1-1,2 m syvyiset alueet. Hauskan pesélaskenta-aloilta ei l0ydetty taimenen kutupesid
vuosina 2023 ja 2024. (Taulukko 3)

Mikkelin Rokkalanjoen Hanhijoen-Emolanjoen seuranta-alueelta 16ydettiin 3 taimenen
kutupesdd vuonna 2023, jotka olivat erittdin todennékdisesti alueelle samana syksynd siirrettyjen
emokalojen tekemid. Kutupesien kokonaispituudet olivat 155, 205 ja 230 cm. Vuonna 2024 alueelta
16ydettiin 1, kokonaispituudeltaan 190 cm pituinen kutupesd. Yldpuoliselta Sirkkapuron seuranta-
alalta ei l0ydetty taimenen kutupesid vuosina 2023 ja 2024. (Taulukko 3)

Urpolanjoen alaosalta 16ydettiin 2 taimenen kutupesid, kokonaispituudeltaan 185 ja 260 cm
vuonna 2023, jotka sijaitsivat aiemmin vaellusesteend olleen, vuonna 2022 poistetun Myllypadon
yldpuolisilla kunnostussoraikoilla, mutta pesid ei l0ydetty alueelta vuoden 2024 pesilaskennassa
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(Taulukko 3). Urpolanlammen yldpuolisella nivamaisella jokiosuudella ei havaittu kutupesid vuonna
2023 (Taulukko 3).

Silamusjoen pesilaskenta kattoi peratussa tilassa olevan Joronkosken alapuoliset kutuun
soveltuvaksi arvioidut kahluusyvyiset virtavesijaksot kokonaisuudessaan vuonna 2024.
Silamusjoesta ei 16ydetty lohikalojen kutupesid (Taulukko 3).

Hiitolanjoen vuoden 2024 pesidlaskennoissa Ali-Juvankoskesta 10ydettiin 1 kutupesé, jonka
kokonaispituus oli 130 cm, Rapukoskesta 16ydettiin 1, kokonaispituudeltaan 150 cm pituinen
kutupesé ja Uudensillankoskesta 16ydettiin 3 kutupesdd, joiden kokonaispituudet olivat 130, 160 ja
350 cm seka niiden keskipituus 230 cm (Taulukko 3). Rapukoskessa sekd Uudensillankosken niska-
alueella veden syvyys rajoitti paikoitellen pesélaskentaa, eiki kyseisilla alueilla sijainneita soraikoita
voitu kahlata kokonaisuudessaan lépi.

Hiitolanjoen Ritakoskesta 10ydettiin vuonna 2023 yksi, kokonaispituudeltaan 80 cm pituinen
kutupesi, ja vuonna 2024 koskesta havaittiin 8 kutupeséd, joiden kokonaispituuksien keskiarvo oli
254 cm ja vaihteluvili 120-330 cm. Pesistd 1 kpl oli kokonaispituudeltaan alle 200 cm ja 4 peséda
kokonaispituudeltaan vidhintdan 300 cm. Pesien keskipituus havaintojaksolla oli 234 cm. (Taulukko
3)

Lahnasenkoskesta ei havaittu kutupesid vuosina 2022-2023 tehdyissd pesélaskennoissa.
Vuoden 2024 pesélaskennassa koskesta 16ydettiin 17 kutupeséa, joiden kokonaispituuksien keskiarvo
oli 222 cm ja vaihteluvili 110400 cm (Taulukko 3). Pesistd 7 kpl oli kokonaispituudeltaan alle 200
cm ja 3 kpl vdhintddan 300 cm.

Kangaskoskesta 10ydettiin 5 kutupesdd vuonna 2021, 12 pesdd vuonna 2022 ja niin ikdén 12
pesdd vuonna 2023 (Taulukko 3). Vuonna 2024 Kangaskoskesta 16ydettiin 11 kutupeséd, joiden
kokonaispituuksien keskiarvo oli 186 cm ja vaihteluvdli 100-340 cm. Pesistd 2 kpl oli
kokonaispituudeltaan vdhintddn 200 cm. Kangaskosken havaittujen kutupesien kokonaispituuksien
keskiarvo oli 217 cm ja vaihteluvéli 100-360 cm vuosien 2021-2024 havaintojaksolla (Taulukko 3).
Suurikokoisia, vihintddan 300 cm pituisia kutupesid 16ytyi 1 vuonna 2021, 2 vuonna 2022, 3 vuonna
2023 ja 1 vuonna 2024, yhteensd 7 kpl.

Kangaskosken alapuolisessa Laavunivassa ei tehty kutupesékartoitusta vuonna 2021, jolloin
niva-aluetta kunnostettiin. Laavunivasta 10ydettiin 8 kutupesdé sekd vuonna 2022 ettd vuonna 2023.
Vuoden 2024 laskennassa l0ydettiin 6 kutupeséd, ja havaittujen pesien kokonaispituuksien keskiarvo
tuolloin oli 205 cm ja vaihteluvdli 180-300 cm. Kutupesien kokonaispituuden keskiarvo koko
seurantajaksolla Laavunivassa oli 260 cm ja vaihteluvéli 110-670 cm (Taulukko 3), ja vdhintdén 300
cm pituisia pesid havaittiin 1 vuonna 2022 ja 3 vuonna 2023 sekd 1 vuonna 2024, yhteensa 5 kpl.

Hiitolanjoessa havaittujen kutupesien kokonaisméérd runsastui seurantajaksolla seuraavasti:
vuonna 2021, jolloin Laavunivassa ei tehty pesédlaskentaa, havaittiin 5, vuonna 2022 20, vuonna 2023
21 ja vuonna 2024 47 kutupesdd. Vastaavat, vdhintddn 200 cm pituisten pesien vuotuiset
kokonaislukumaarit olivat 3, 16, 13 ja 24 kpl seki vahintddn 300 cm pituisten pesien 1, 3,4 ja 10 kpl.
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Taulukko 3. Kutupesien lukumaérit tutkituissa padonpoisto- ja uomakunnostuskohteissa Kymijoen, Vuoksen
ja Hiitolanjoen péddvesistdissi sekd havaittujen kutupesien kokonaispituuden keskiarvo
havaintojaksolla, suluissa vaihteluvili. Pesét on laskettu kahluutdhystysmenetelmélld (Syrjanen ym.
2013). Laurinvirralla ja Hiitolanjoella sekd mahdollisesti ajoittain Sauna- ja Partakoskessa esiintyy seké
taimenen ettd jarvilohen pesid, mutta muilla kohteilla pesdt ovat todennédkoisesti taimenen. Padon
poiston tai uomakunnostuksen tai tdydennyskunnostuksen toteutusvuosi on vérjétty siniseksi. * = Padon
poiston toteutus vuonna 2024 kutuajan aikana tai sen jilkeen. Laurinvirran kutupesdkartoitus kattoi
syksylld 2020 ldhinni vain alueen yldosan suuren virtaaman vuoksi, eikd vuonna 2023 kartoitusta voitu
tehdd Laurinvirrassa ja Rokkalanjoen Rydpyn padon alapuolisella alueella suuren virtaaman takia. ** =
tiedot vuosilta 2020-2022. Laurinvirran tiedot Janhunen & Syrjénen (2022), Janhunen ym. (2023) ja
Janhunen & Nikula (2024), Ammikosken tiedot Viitdinen ym. (2024, 2025), Mikkelin virtavesien ja
Arvajankosken tiedot Nerg ym. (2025a, b) ja Laavunivan vuoden 2022 tiedot Kraft & Sundstrom (2024).

Kohde Kutuvuosi Pesien kokonais-
2020 2021 2022 2023 2024 pituus (cm)

Mammen Myllykoski 0 0 235 (220-250)
Vuojakoski 0 0 0

Arvajankoski 1 195
Kumiankoski 0

Laurinvirta >8 62 97 - 10 276 (95-630)**
Vaahtovankoski 0

Jyrkylinjoki, alaosa

Ammaikoski ja Kdmarinkoski 16 10 19 30 188 (70-370)
Kuvansinjoki 0

Vuokalan Sahakosket - 2 8 3 204 (130-285)
Savonlinnan Linnanvirta 0

Sauna- ja Partakoski 20 8 3 14 13 189 (55—-385)
Rokkalanjoki* - 0
Hanhijoki-Emolanjoki* 3 1 197 (155-230)
Sirkkapuro* 0 0

Urpolanjoen yldosa 0 -

Urpolanjoen alaosa 2 0 223 (185-260)
Imatran kaupunkipuro 6 13 10 27 23 155 (65—380)
Silamusjoki 0

Hiitolanjoen Ali-Juvankoski 1 130
Hiitolanjoen Rapukoski 1 150
Hiitolanjoen Uudensillankoski 3 230 (130-350)
Hiitolanjoen Ritakoski 8 234 (80-350)
Hiitolanjoen Lahnasenkoski 0 0 17 222 (110-400)
Hiitolanjoen Kangaskoski 5 12 12 11 217 (100-360)
Hiitolanjoen Laavuniva - 8 8 6 260 (110-670)
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4.2 Alkioiden tila seurantakohteissa

Kevdisin havainnoidussa alkiokuolleisuudessa esiintyi sekd eri kohteiden ettd paikoitellen
kohdekohtaisten havaintovuosien vilistd huomattavaa vaihtelua (Taulukko 4).

Kuolevuus kuolleiden alkioiden yhteenlaskettuna (kuolleet ja hedelmoittyméttoméat matimunat
sekd kuolleet alkiot) pesien vilisend keskiarvona oli Laurinvirralla 31 % kevailld 2022 ja 29 %
keviilld 2023 sekd molempien havaintovuosien keskiarvona 30 % (Taulukko 4). Toisin sanoen,
havaittujen eldvien alkioiden keskiméérdinen osuus pesien vélisend keskiarvona Laurinvirrassa
kevidlld 2022 oli 69 % ja kevaalld 2023 71 % sekd molempien vuosien keskiarvona 70 %.

Alkioiden pesien vilinen keskiarvokuolleisuus oli Imatran kaupunkipurossa keskimaérin 27 %
vuosien 2021-2024 havaintojaksolla, mutta myds vuosien vilinen vaihtelu kuolleiden alkioiden
keskiméddrdisessd osuudessa oli suurta, 0-47 % (Taulukko 4). Vastaavat eldvien alkioiden
keskiméadriiset osuudet kaupunkipurossa olivat 73 % ja 53—100 %.

Ammi- ja Kimirinkosken kuolleiden alkioiden pesien vilinen keskiarvo vaihteli 7 ja 28 %
valilld vuosina 2022-2024 (Taulukko 4). Kuolleisuus kuitenkin kohosi kevadlld 2025 edellisvuosiin
verrattuna, jolloin se oli 34 %, ja koko seurantajakson keskimédrdinen pesien vilinen vuotuinen
keskiarvokuolleisuus oli 24 % (Taulukko 4). Vastaava eldvien alkioiden osuus Ammi- ja
Kéamadrinkoskessa oli siten koko havaintojaksolla keskimédrin 76 % ja havaintovuosien vélinen
vaihtelu 66-93 %.

Sauna- ja Partakoskessa vuosittainen kutupesien vilinen alkiokuolleisuuden keskiarvo vaihteli
9 ja 12 % valilla vuosina 2021-2024, ja se oli tuolloisella havaintojaksolla keskimédrin 10 %
(Taulukko 4). Suurimmillaan se oli tdydennyskunnostusta edeltdvind kevdini 12 % vuonna 2021.
Kuolleisuus kuitenkin kohosi keviilla 2025, jolloin se oli keskiméarin 27 %, mika heijastui my0s
koko seurantajakson kohonneeseen keskiarvokuolleisuuteen, 14 % (Taulukko 4). Vastaavasti eldvien
alkioiden keskimiérdisen osuuden vuosien vélinen vaihtelu oli Sauna- ja Partakoskessa 76-91 %, ja
se oli koko havaintojaksolla keskimdérin 86 %.

Hiitolanjoen Kangaskoskessa havaittu pesien vilinen keskiméérdinen alkiokuolleisuus oli 23
% sekd kevailld 2023 ettd kevailld 2024, ja vastaava eldvien alkioiden keskimdéirdinen osuus siten
77 % molempina vuosina (Taulukko 4). Laavunivassa pesien vilisen alkiokuolleisuuden keskiarvo
oli 1 % vuonna 2023 ja 15 % vuonna 2024 sekd molempien havaintovuosien keskiarvona 8 %
(Taulukko 4). Vastaavat eldvien alkioiden osuudet olivat 85, 99 ja 92 %.

Taulukko 4. Kevéilld havaittujen kuolleiksi luokiteltujen valkoiseksi muuttuneiden métimunien ja alkioiden
sekd oranssien hedelmdittymdttomien médtimunien yhteenlaskettu osuus (%) tutkimuskohteissa
kutupesien vilisend vuosittaisena keskiarvona ja kaikkien havaintovuosien havaintojen keskiarvona.
Havaintomaarét suluissa. Laurinvirralla, Hiitolanjoessa sekéd Sauna- ja Partakoskessa esiintyy taimenen
ja jarvilohen pesid, mutta muilla kohteilla pesdt ovat todenndkdisesti taimenen. Padonpoiston tai
uomakunnostuksen tai tdydennyskunnostuksen toteutusvuosi on vérjatty siniseksi. Laurinvirran tiedot
Janhunen & Syrjénen (2022) ja Janhunen ym. (2023). Ammiikosken tiedot Viitiinen ym. (2024) seki
julkaisematon (Syrjdnen ym., Vesi-Visio).

Kohde Alkiokuolleisuus (%)

2021 2022 2023 2024 2025 Ka
Laurinvirta 31 (47) 29 (58) - - 30 (105)
Amma- ja Kdmarinkoski - 17 (16) 7 (6) 28 (19) 34 (17) 24 (58)
Sauna- ja Partakoski 12 (17) 9 (8) 4(3) 9(13) 27 (13) 14 (54)
Imatran kaupunkipuro 0(6) 47 (13) 23 (10) 38 (17) - 27 (45)
Hiitolanjoen Kangaskoski - 23 (12) 23 (12) - 23 (24)
Hiitolanjoen Laavuniva - 1(6) 15 (8) - 8 (14)
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4.3 Kesinvanhojen taimenen- ja lohenpoikasten tiheys seurantakohteissa

Taimenen O-vuotiaiden poikasten arvioitu tiheys oli pidsiintdisesti pieni, 0—10 yksildd / 100 m?,
lahes kaikissa seurantakohteissa kaikkina seurantavuosina, lukuun ottamatta Imatran kaupunkipuroa
vuosina 2020-2024, Miammen Myllykoskea vuonna 2020 sekd Hiitolanjoen Kangaskoskea vuosina
2022-2023 ja Lahnasenkoskea vuonna 2023 (Taulukko 5).

Mimmen Myllykosken 0-vuotiaan taimenen poikastiheysarvio oli 53 yksiléd / 100 m? vuonna
2020, jolloin koskeen oli tehty runsas istutus kesinvanhoilla poikasilla sek 3 yksildd / 100 m? vuonna
2022, jolloin my®s koskeen oli istutettu 0-vuotiaita poikasia. Koskesta ei saatu saaliiksi 0-vuotiaita
poikasia vuonna 2021, mutta vuonna 2023, jolloin koskeen ei tiettdvisti ollut istutettu pienpoikasia
tai mitid, 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli 2 yksiléd / 100 m?. Vuonna 2024 koskesta ei saatu
saaliiksi lainkaan taimenen kesédnvanhoja poikasia. (Taulukko 5)

Vuojakosken kesdnvanhan taimenen tiheysarvio vaihteli vuosina 2021-2023, jolloin koskeen
oli tehty kaikkina vuosina miti-istutuksia, < 0,5-1 yksilén vililld / 100 m?. Vuonna 2024, jolloin
koskeen oli tehty niin ikddn maéti-istutus, kesdnvanhan taimenen tiheysarvio kohosi 2 yksiloon / 100
m?2. (Taulukko 5)

Arvajankoskesta ei saatu saaliiksi taimenen kesdnvanhoja poikasia vuonna 2023, mutta vuonna
2024, jolloin koskeen ei tiettdvisti oltu tehty miti- tai pienpoikasistutuksia, 0-vuotiaan taimenen
tiheysarvio koskessa oli 9 yksildd / 100 m? (Taulukko 5).

Kumiankosken kesinvanhan taimenen tiheysarvio oli 8 yksiléd / 100 m? vuonna 2022, jolloin
koskeen oli tehty mati-istutus, mutta koskesta ei saatu saaliiksi kesdnvanhoja taimenia vuosina 2023
ja 2024 (Taulukko 5).

Laurinvirran 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli my®s pieni, vain alle 0,5 ja 1 yksilé4 / 100 m?
vuosina 2021-2022. Vuonna 2023 vakiokoealoja ei voitu koekalastaa suurten virtaamien takia.
Vuonna 2024 vakiokoealoilta ja niiden ulkopuolisilta lisdalueilta ei saatu saaliiksi lainkaan
kesdnvanhoja taimenia. (Taulukko 5)

Vuonna 2020 Jyrkylinjoen Ylédsalpuun ja Sdynekosken koealoilta ei saatu saaliiksi
kesédnvanhoja taimenia. Vuonna 2021 0-vuotiaita, tiettdvasti luonnossa syntyneitd taimenia saatiin
saalitksi molemmilta koealoilta, ja ikdryhmdn molempien koealojen saaliista koostunut
kohdekohtainen tiheysarvio oli 7 yksildd / 100 m? (Taulukko 5).

Vaahtovanjoen Vaahtovankoskesta ei saatu saaliiksi kesdnvanhoja taimenia vuosien 2020 ja
2021 sdhkokoekalastuksissa, mutta vuonna 2024, jolloin koskeen oli tehty tiettdvésti
pienpoikasistutus, 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli 9 yksildd / 100 m? (Taulukko 5).

Ammikosken 0-vuotiaan taimenen arvioitu tiheys oli 0—4 yksiléd / 100 m? ja Kimirinkosken
0-2 yksildd / 100 m? vuosina 2020-2023. Vuonna 2024 estimoitu 0-vuotiaan taimenen tiheys oli
Ammikoskessa 3 ja Kimairinkoskessa 0 yksildd / 100 m2. (Taulukko 5)

Kuvansinjoesta ei saatu saaliiksi 0-vuotiaita taimenia vuoden 2024 sdhkokoekalastuksessa.

Vuokalan Sahakoskista 0-vuotiaita taimenia saatiin saaliiksi vuosina 2022 ja 2023 vain
alemman kosken koealoilta, ja kesdnvanhan taimenen tiheysarvio koko koskialueella oli 2 ja 1 yksilod
/ 100 m? kyseisind vuosina. Vuonna 2024 0-vuotiaita taimenia saatiin saaliiksi sekd Ylemmisti etti
Alemmasta Sahakoskesta, ja koko koskialueen kesédnvanhan taimenen tiheysarvio oli 2 yksilod / 100
m?. (Taulukko 5)

Sauna- ja Partakoskessa 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli vuosina 2020 ja 2022 vain 1 yksilo
/ 100 m?, eikd vuonna 2021 keséinvanhoja taimenia saatu koskista saaliksi lainkaan. Vuonna 2023
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tiheys kuitenkin kohosi aiempiin vuosiin verrattuna, jolloin se oli 6 yksiléd / 100 m?. Vuonna 2024
koealoilta saatiin saaliiksi vain 1 kesdnvanha taimen, ja ikdryhmin tiheysarvio Sauna- ja
Partakoskessa jdi lihes olemattomaksi, 0,1 yksilédn / 100 m?. (Taulukko 5)

Mikkelin Rokkalanjoen Ryopyn padon alapuoliselta koealoilta ei saatu saaliiksi 0-vuotiaita
taimenia vuonna 2023, joskin suuren virtaaman vuoksi RyOpyn sdhkokoekalastusala kattoi vain
uoman kapeahkot reuna-alueet, mutta vuona 2024 kesdnvanhan taimenen tiheysarvio Ryopyn padon
koealalla oli 1 yksild / 100 m?, jolloin jokeen oli istutettu taimenen miitid ja pienpoikasia (Taulukko
5). Hanhijoen-Emolanjoen Rouhialankadun sillan yli- ja alapuoliselta kahdelta uudelta koealalta,
jotka perustettiin edellisvuonna havaittujen, osittain ylemmaélle koealalle ja valittoméasti sen
ylapuolelle sijoittuneiden taimenen kutupesien perusteella, ei saatu saaliiksi taimenen kesdnvanhoja
poikasia vuonna 2024 (Taulukko 5). Sirkkapuron koealalta ei saatu saaliiksi kesdnvanhoja taimenia
vuosina 2023 ja 2024 (Taulukko 5).

Urpolanjoen alaosalla 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli 4 yksiléd / 100 m? vuonna 2023
(Taulukko 5). Saalis saattoi koostua luonnossa syntyneisti ja/tai méti-istutuksista perdisin olevista
poikasista. Vuonna 2024 alaosan kahden koealan kesdnvanhojen poikasten arvioitu tiheys oli 2
yksildd / 100 m? (Taulukko 5). Saalis saattoi edellisvuoden tapaan koostua sek istutettua alkuperii
olevista ettd luonnossa syntyneisté poikasista.

Imatran kaupunkipurossa 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli vuosina 2020-2021 ja 2023 28—
44 yksildd / 100 m?, ja vuonna 2022 ikdryhmin arvioitu tiheys ylsi 126 yksilédn / 100 m?, ja vuonna
2024 kesidnvanhan taimenen tiheysarvio purossa oli 31 yksilod / 100 m? (Taulukko 5).

Silamusjoen Haarakoskesta ei saatu saaliiksi kesdnvanhoja taimenia vuosien 2020-2023
sdahkokoekalastuksissa, mutta vuonna 2024 kesidnvanhan taimenen tiheysarvio Haarakoskessa oli 2
yksildd / 100 m? (Taulukko 5).

Hiitolanjoen Ali-Juvankoskesta ei saatu saaliiksi kesdnvanhoja taimenia vuoden 2024
sihkokalastuksessa. Rapukosken 0-vuotiaan taimenen tiheysarvio oli 4 yksildd / 100 m? vuonna 2022
ja 1 yksild / 100 m? vuonna 2024, mutta vuosina 2020, 2021 ja 2023 koskesta ei saatu saaliiksi
kesdnvanhoja taimenia lainkaan. Uudensillankosken O-vuotiaan taimenen tiheysarvio vaihteli
vuosina 2020-2024 0 ja 10 yksilon vililld / 100 m?, ja se kohosi suurimmilleen vuonna 2023, mutta
laski 4 yksilédn / 100 m? vuonna 2024. (Taulukko 5)

Lahnasenkoskessa kesénvanhan taimenen arvioitu tiheys oli 11 yksildd / 100 m? vuonna 2023
ja 1 yksild / 100 m? vuonna 2024 seki Kangaskoskessa 20 ja 24 yksildd / 100 m? vuosina 2022 ja
2023. Kangaskoskesta ei saatu kesédnvanhoja taimenia saaliiksi vuonna 2024. Laavunivasta ei saatu
saaliiksi 0-vuotiaita taimenia lainkaan vuosien 2020-2024 seurantajaksolla. (Taulukko 5)

Jirvilohen 0-vuotiaiden poikasten arvioitu tiheys oli Laurinvirrassa 4 yksildd / 100m? vuonna
2021 ja alle 0,5 yksildd / 100 m? vuonna 2022, mutta vuonna 2024, jolloin sihkokoekalastus ulottui
vakiokoealojen lisdksi myos laajemminkin kunnostetulle alueelle, kesdnvanhoja jérvilohen poikasia
el saatu saaliiksi Laurinvirrasta lainkaan (Taulukko 5).

Sauna- ja Partakoskesta saatiin vuonna 2024 seurantajaksolla ensimmadistd kertaa saaliiksi
kesdnvanhoja, ja siten todennékoisesti koskialueella luonnonkudusta syntyneiti jarvilohen poikasia.
0-vuotiaan jirvilohen tiheysarvio syksylld 2024 Sauna- ja Partakoskessa oli 2 yksilod / 100 m?
(Taulukko 5).

Hiitolanjoen Lahnasenkosken 0-vuotiaan jérvilohen arvioitu poikastiheys oli kohtalaisen suuri,
29 yksiléd / 100 m?, vuonna 2023, mutta vuonna 2024 koskesta ei saatu saaliiksi jdrvilohen
kesédnvanhoja poikasia (Taulukko 5).
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Hiitolan Kangaskosken 0-vuotiaan jirvilohen tiheysarvio oli 13 yksiléd / 100 m? vuonna 2022,
ja vuonna 2023 ikiryhmin arvioitu tiheys ylsi 104 yksiloén / 100 m? seki edelleen 106 yksiloon / 100
m? vuonna 2024 (Taulukko 5).

Laavunivassa 0-vuotiaan jirvilohen tiheysarvio oli 7 yksildéd / 100 m? vuonna 2020, mutta
vuonna 2021 O-vuotiaita poikasia ei saatu saaliiksi. Vuonna 2022 ikdryhmén tiheysarvio
Laavunivassa oli 9 yksilod / 100 m? ja se kohosi 18 yksilédn / 100 m? vuonna 2023. Vuonna 2024
kesinvanhan jirvilohen tiheysarvio Laavunivassa laski edellisvuosista, ja se oli 5 yksiléd / 100 m?.
(Taulukko 5)

Taulukko 5. Taimenen ja jarvilohen 0-vuotiaiden jokipoikasten tiheys (yksilod / 100 m?) sihkokoekalastuksella
ja pyydystettivyydelld arvioituna tutkituissa padonpoisto- ja uomakunnostuskohteissa Kymijoen,
Vuoksen ja Hiitolanjoen péévesistoissd. Padonpoiston tai uoma- tai tdydennyskunnostuksen
toteutusvuosi on vérjdtty siniseksi ja maéti- tai poikasistutusvuosi (0-vuotiaat) keltaiseksi. * =
talkookunnostus, ei padonpoistoa/vaellusyhteyttd. Ammi- ja Kémirinkosken tiedot Viitiinen ym.
(2025), Arvajankosken ja Mikkelin virtavesien tiedot Nerg ym. (2025a, b), muut tdimén hankkeen
ulkopuoliset saalistiedot koekalastusrekisteristd (Luke 2025). Pyydystettivyytend kiytettiin arvoa
0,518. Suuri virtaama esti sihkokoekalastuksen Laurinvirralla vuonna 2023 ja Rokkalanjoen Ryopyn
koealalta voitiin sdhkdkalastaa suuren virtaaman vuoksi vain kapeahkot rannanldheiset kaistaleet

syksylld 2023.

Laii Koekalastusvuosi

Kohde 2020 2021 2022 2023 2024

Taimen
Mammen Mvllvkoski 53 0 3 2 0
Vuoiakoski <0,5 1 1 2
Arvaiankoski 0 9
Kumiankoski 8 0 0
Laurinvirta <0,5 1 - 0
Vaahtovankoski 0 0 - - 9
Jvrkvlinjoki, alaosa 0 7 — - -
Ammakoski 0 0 4 2 3
Kamarinkoski 1 0 2 0 0
Kuvansinjoki 0
Vuokalan Sahakosket 2 1 2
Sauna- ja Partakoski 1 0 1 6 0,1
Sirkkapuro* 0 0
Hanhi-Emolanijoki* 0
Rokkalanijoki, Rvoppv 0 1
Urpolanjoki, alaosa 4 2
Imatran kaupunkipuro 28 44 126 42 31
Silamusjoen Haarakoski 0 0 0 0 2
Hiitolanioen Ali-Juvankoski 0
Hiitolanioen Rapukoski 0 0 4 0 1
Hiitolanioen Uudensillank. 2 0 7 10 4
Hiitolanioen Ritakoski 4
Hiitolanioen Lahnasenkoski 12 1
Hiitolanjoen Kangaskoski 20 24 0
Hiitolanioen Laavuniva 0 0 0 0 0

Jarvilohi
Laurinvirta 4 <0,5 - 0
Sauna- ia Partakoski 0 0 0 0 2
Hiitolanioen Lahnasenkoski 29 0
Hiitolanioen Kangaskoski 13 104 106
Hiitolanioen Laavuniva 7 0 9 18 5
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5. TULOSTEN TARKASTELU JA POHDINTA

Mimmen Myllykoskessa luontaisen lisdéintymisen kdynnistyminen on ollut hidasta, ja koskesta
16ydettiin kutupesid vain vuonna 2022, 2 kutupesdd. Vuojakoskesta taimenen kutupesid ei ole
toistaiseksi havaittu lainkaan. Koskessa havaitut, hyvin pienet taimentiheydet lienevitkin periisin
yksinomaan alueelle tehdyistd mdti-istutuksista. Tdhdnastisia seurantatuloksia arvioitaessa on
huomattava, ettd molemmissa kohteissa vaellusyhteys niihin on ollut poikki vuosikymmenid, eika
Vuojakoskessa tiettdvisti ollut aiemmin taimenen kutu- ja poikasympéristoksi soveltuvaa habitaattia
ja Mammen Myllykoskessakin vain hyvin niukasti. Lisdksi molemmat kohteet sijaitsevat yli 10 km
paddssd ldhimmistd tunnetuista taimenen kutukoskista suurehkojen jérvialueiden erottamina, ja
Kymijoen péaévesiston jirvialueen vaeltavien luonnonvaraisten taimenkantojen tila on ollut erittiin
heikko jo vuosikymmenien ajan. Seurantatietojen perusteella alueen osapopulaatioiden kutukannat
koostuvatkin pdédosin pienikokoisista, todenndkdisesti ldhes tiysin paikallisista emoista (Ruokonen
ym. 2022). Mammenkoskessa vuonna 2021 toteutetussa kalatieseurannassa kuitenkin tehtiin
taimenhavaintoja, mutta suurimmat yksilot olivat noin 40—45 cm pituisia eiké suurista jarvivaeltajista
saatu havaintoja (Alaja 2021, ks. Ruokonen ym. 2022).

Kumiankoskesta ei l0ydetty taimenen kutupesid vuonna 2024, ja toistaiseksi kosken
kunnostuksen  jilkeisissd  sdhkokoekalastuksissa ~on  saatu  saalitksi vain  ilmeisesti
mitirasiaistutuksista perdisin olevia kesdnvanhoja taimenia vuonna 2022 (Luke 2025). Taimenella on
vapaa vaellusyhteys vesistoreitilld aina Kymijoen Vuokalan ja Mankalan voimalaitosten viliselle
jokiosuudelle, ja reitin muihin pienehkoihin virtavesiin on tehty méti- ja pienpoikasistutuksia, ja
niissd on tehty havaintoja myds taimenen luontaisesta lisdéntymisestd, joskin kannat lienevit pienié
jaldhinna paikallisia (Partanen 2022, Luke 2025). Myds Vaahtovankosken tilanne vaikuttaa taimenen
luontaisen kotiutumisen osalta samankaltaiselta, joskaan koskea ei liene sdhkdkoekalastettu vuosina
2022 ja 2023 (Luke 2025). Koski sijaitsee kaukana taimenen ldhimmistd merkittivistd kutukoskista,
joskin Suvasvedestd on saatu merkintdpalautuksia Heindveden reitin koskilla merkityistd taimenista
(Syrjdnen ym. 2023), mutta jdrven taimenet lienevdt muutoin ldhinnd jdrvialueelle tehdyisti
istutuksista perdisin olevia. Muut Suvasveden alueen virtavedet ovat pienimuotoisia, joskin
potentiaalisia taimenen lisddntymisalueita, joihin on tehty vaellusesteiden poistoja ja
mitirasiaistutuksia (Partanen 2021).

Vastikddn kunnostetun Jyrkylinjoen kolmen alimman kosken alueelta ei havaittu taimenen
kutupesid vuonna 2024. Tulokseen siséltyy kuitenkin epdavarmuutta, silld kutupesdt erottuvat usein
heikosti tuoreesta kunnostussorasta. Jokea ei koekalastusrekisterin tietojen perusteella ole
sdahkokoekalastettu vuoden 2021 jilkeen, mutta tietojen perusteella taimenen tdhédnastinen
mahdollinen luontainen lisdéntyminen joen alaosalla ei ehké liene ollut ainakaan vuosittaista.

Syksyllda 2020 Laurinvirran kutupesdkartoitusta ei voitu toteuttaa kuin osittain eikd vuonna
2023 lainkaan suuren virtaaman takia, mutta alueella I6ydettiin runsaasti kutupesid vuosina 2021 ja
2022. Taimenen ja jarvilohen emokalat ovat 16yténeet alueen ja kelpuuttaneet siithen tehdyt kutualueet
hyvin. Kuitenkin vuonna 2024 havaittujen pesien mééra laski huomattavasti edellisvuosiin verrattuna,
joskin tulos voi olla jossain miérin aliarvio, silld paikoitellen vallinnut voimakas virtaus sekd
joidenkin pesien tunnusomaisen muodon puuttuminen vaikeuttivat mahdollisten pesien métitaskujen
paikannusta sekd niiden varsinaisiksi, matid siséltiviksi kutupesiksi varmennusta (Janhunen & Nikula
2024). Osasyynd laskuun lienee jo ainakin Pielisjokeen kudulle nousseiden jérvilohiemojen
huomattavasti edellisvuosia pienempi madrd, eikd viereisen Kuurnan kanavan syksyn 2024
emokalapyynnissi saatu saaliiksi taimenia lainkaan (Janhunen & Nikula 2024).
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Ammi- ja Kimérinkoskessa havaittujen kutupesien yhteismiirin vuotuinen vaihteluvili oli
vuosien 2021-2023 seurantajaksolla 10-19, mutta edeltivélla seurantajaksolla, vuosina 2018-2019,
pesid 10ytyi 42 ja 20 kpl (Vaitdinen ym. 2024), ja suuntaus niiden médrédssd on ollut siten jopa hieman
laskeva. Kuitenkin vuonna 2024 pesdmaérad kohosi selvisti edellisvuosiin verrattuna, 30 pesddn, ja
koskialueella havaittiin myods aiempaa runsaammin suurikokoisia, yli 3 m pituisia kutupesia
(Vaitdinen ym. 2025). Virtaamaolosuhteiden muutosten lisdksi myos alueen kunnostustyot ovat
vaikuttaneet todenndkoisesti taimenen lisddntymiseen koskialueella. Esimerkiksi kunnostusvuonna
2022 koskesta 18ydettiin vain 10 kutupesii, lihinnd Ammikosken yldosalta, ja vuonna 2023 kaikkia
aiempia alueita ei voitu kartoittaa virtaaman ja muutostdiden vuoksi (Vaitdinen ym. 2024). Vuonna
2023 suurin osa havaituista kutupesistd sijaitsi aiemmista vuosista poiketen uutena kartoitusalueena
olleessa kunnostetussa Kattilakosken uomassa, jolloin myds uudesta ohitusuomasta ldydettiin
ensimmadiset kutupesét, ja vuonna 2024 ohitusuomasta 10ytyi perdti 12 pesdd (Vaitidinen ym. 2024,
2025). Siten kututaimenet kelpuuttivat niille luotuja uusia kutupaikkoja myds Ammikoskessa.
Kunnostustyot Kattilakosken uomassa jatkuivat vuonna 2024, mutta vuosi 2024 oli kuitenkin vasta
ensimmadinen, jolloin kunnostusty6t ja virtaamaolosuhteet eivit ehkd endd vaikuttaneet suuremmin
lisddntymiseen (Véitdinen ym. 2025). Vuosien vilinen vaihtelu kutupesien médrissd voi heijastaa
luonnollisesti my0s vuosien vilistd vaihtelua kutukannan koossa, kuten muissakin seurantakohteissa.

Kuvansinjoessa ei havaittu taimenen kutupesid vuonna 2024. Pesien puuttumisen syyné lienee
mahdollisen emokalojen puuttumisen lisdksi myds se, ettd kunnostamattomassa uomassa kutuun
soveltuvat soraikot sijaitsivat pddosin suvannoissa, eikd niitd havaittu virtausoloiltaan kutuun
sopivissa kohdissa juuri lainkaan, lukuun ottamatta kosken niska-alueen kiihtyvéssd virtauksessa
sijjainneita pienialaisia kohtia. Tulevaisuudessa taimenen mahdollista luontaista kotiutumista
kunnostettavaan Kuvansinjokeen saattanee auttaa se, etti Varkauden Ammikoski sijaitsee varsin
lahell4 sitd, vain noin 3,5 km etdisyydella.

Vuokalan Sahakoskissa ja Arvajankoskessa kehitys ndyttdd alustavasti positiiviselta.
Ensimmadiset 2 kutupesdd 10ydettiin Alemmasta Sahakoskesta jo ensimmdiisend patojen poiston ja
uomakunnostuksen jilkeisend seurantavuonna 2022, ja seuraavana vuonna koskista 16ydettiin jo 8
kutupesid, joista puolet sijaitsi Ylemmaéssd Sahakoskessa. Pesdmééra kuitenkin laski vuonna 2024,
eikd ylemmaistd koskesta 16ydetty tuolloin lainkaan kutupesid. Vaikka Arvajankoskessa ei havaittu
kutupesid tammikuussa 2024 toteutetussa pesdlaskennassa, saatiin syksylld 2024 koskesta saaliiksi
kesdnvanhoja taimenen poikasia, eikd koskeen tiettdvésti oltu tehty maéti- tai pienpoikasistutuksia
vuonna 2024 (Nerg ym. 2025a). Siten ilmeisesti pesélaskennassa ei havaittu kutupesid tai
mahdollisesti vain yksittdistd kutupesdd. Vuonna 2024 16ydetty taimenen kutupesa sijaitsi kosken
niska-alueella, varsinaiseksi kutu- ja poikastuotantoalueeksi kunnostetun koskiosuuden ylépuolella.
Sahakoskissa luontaista kotiutumista lienee edesauttanut se, ettd Alempi Sahakoski on ennen patojen
purkuakin tarjonnut taimenelle saatavilla ollutta kutu- ja poikasympéristdd, kun taas Arvajankoski,
jossa el tosin ollut aiemmin koskimaista habitaattia lainkaan, sijaitsee kuitenkin vapaan
vaellusyhteyden piirissd syonndsalueen ja yldpuolisen koskireitin, jonka koskissa taimen lisddntyy,
vilissd. Myo0s kohteiden ldheisille syonndsalueille ja vaellusreiteille asetetut uudet kalastusrajoitukset
ja -kiellot ovat voineet edesauttaa kutukalojen kotiutumista nithin (esim. Maa- ja
metsdtalousministerio 2025).

Savonlinnan  Linnanvirrassa et havaittu  lohikalojen  kutupesid vuonna 2024.
Kunnostamattomassa tilassa olleesta uomassa ei voitu kahlata syvyyden takia kuin kapeat ja
lyhyehkot rannanldheiset kaistaleet, joissa havaittiin vain vdhdn mahdollisesti kutuun soveltuvaa
soraikkoa. Kohteen tuolloinen kunnostamaton tila, suuri etdisyys muista tunnetuista lohikalojen
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lisddntymisalueista sekd Vuoksen vesistdalueen vaeltavien lohikalojen nykyinen tila huomioiden
tulos lienee odotetun kaltainen.

Sauna- ja Partakoskessa kutupesien lukumééra vaihteli tdimén tyon seurantajaksolla 3 ja 20 sekd
sitd edeltdvind vuosina 8 ja 34 vililld (Kraft 2020), ja suuntaus pesien madran kehityksessd néyttéisi
siten olevan jopa hieman laskussa. Vaikka vuonna 2024 havaittujen kutupesien méard, 14 kpl, oli
kohtuullisen hyvalla tasolla, niiden koon perusteella arvioituna syksyn 2024 kutukanta koostui varsin
pienikokoisista emokaloista aiempiin  seurantavuosiin  verrattuna. Vapaan ja laajan
jarvivaellusyhteyden ympérdimien koskien saatavilla olevien kutupaikkojen méédra ei ole ollut
ainakaan koskissa lohikalojen lisdintymismenestysta rajoittava tekijé, ja tiydennyskunnostuksenkin
tavoitteena on ollut ensisijaisesti kutualueiden osalta niiden laadun parantaminen (Suomi 2022).

Mikkelin Urpolanjoen patojen poisto ja Myllypadon alueen uomakunnostus sekd Hanhijoen-
Emolanjoen talkookunnostus ndyttdvédt alustavasti tuottaneen tulosta: molemmissa kohteissa
kututaimenet kayttivat niille luotuja, aiemmin nousuesteen vuoksi saavuttamattomissa olleita
kutusoraikoita, joskaan Urpolanjoen alaosalta ei l0ydetty kutupesid vuonna 2024. Hanhijoen-
Emolanjoen alueen kutupesét vuonna 2023 olivat erittdin suurella todennikoisyydelld alueelle ennen
taimenen kutuaikaa syksylld 2023 ylisiirrettyjen emokalojen tekemid, ja vuonna 2024 alueella
havaittiin myds yksittdinen, mahdollisesti jokeen paikalliseksi jddneen tai vastikddn avautuneen
vaellusyhteyden myd6td jokeen nousseen taimenen tekeméd kutupesd. Rokkalanjoen Rydpyn ja
Hauskan patojen poistot ja koskialueiden kunnostustyot valmistuivat kuitenkin vasta lokakuun
loppupuolella vuonna 2024, mahdollisesti taimenen kutuajan paittymisen jélkeen, mikd voi selittda
pesien puuttumisen niiden luonnonmukaisiksi muokattujen kalateiden alueilta. Hauskan padon
alapuolisella koskialueella ei kuitenkaan tuolloin voitu tehdéd pesdlaskentaa viereisen siltatydmaan
takia, ja laskentatuloksiin voi sisdltyd myds epdvarmuutta tuoreen kutusoran takia.

Imatran kaupunkipurossa havaittujen kutupesien vuotuinen miird oli aiemmalla, vuosien
2018-2020 havaintojaksolla 9, 8 ja 6 pesidd, joskin vuoden 2020 pesdmiird, 6 kpl, saattaa olla
aliarvio, koska pesilaskenta tehtiin tuolloin vasta seuraavana kevéddnid (Koljonen ym. 2022).
Kutupesien miird on sittemmin runsastunut purossa jopa 27 ja 23 pesddn vuosina 2023 ja 2024, ja
vuonna 2024 havaitut 2 yli 3 m pituista pesdd viittaavat sithen, ettd puroon on hakeutunut myds
ensimmaisté kertaa varsin suurikokoisiakin naaraita kudulle.

Hiitolanjoen Kangaskoskesta 16ydettiin jo padon poiston ja uoman kunnostusvuotena 2021
ensimmadiset kutupesit, ja niiden maara lisddntyi vuonna 2022, jonka jilkeen havaittujen pesien maari
on pysynyt koskessa melko vakaana, kuten myo0s alapuolisessa Laavunivassa, vuoden 2024 lievéa
laskua lukuun ottamatta, huolimatta niiden yldpuolelle vapautuneista uusista kutualueista.
Lahnasenkoskesta ei 16ydetty kutupesid syksylld 2022 ja 2023 tehdyissd kutupesékartoituksissa.
Kutupesien havaitseminen erityisesti tuoreesta ja kuohkeasta kunnostussorasta on usein vaikeaa,
koska pesit eivit erotu selkedsti niitd ympiardivastd sorasta. Samasta syystd myds pesien ddrimitat
jaavit epaselviksi, ja siten niiden kokoarviointiin syntyy epdvarmuutta. Syksyn 2023
sdhkokalastustulosten perusteella on ilmeistd, ettd tdssd tydssd ei havaittu Lahnasenkoskessa
sijainneita, mahdollisesti kuitenkin vain yksittdisid lohen ja taimenen kutupesid vuonna 2022. Sen
sijaan vuonna 2023, jolloin koskesta ei l0ydetty lainkaan kutupesid, ja vastikddn paittyneiden
kunnostustdiden jéljiltd olleesta Ritakoskesta vain yksi pienikokoinen kutupesd kosken
niskakynnyksestd, laskentatulos lienee suuruusluokaltaan varsin oikeaan osunut: Syksyn 2024
sdhkokalastuksessa Lahnasenkoskesta ei saatu saaliiksi lohen kesdnvanhoja poikasia lainkaan ja
taimenen kesdnvanhoja poikasia vain yksittdiseltd koealalta 2 yksilod (Luke 2025), ja myds
Ritakosken kesénvanhan taimenen tiheysarvio oli pienehkd, 4 yksiléd / 100 m?. On mahdollista, etti
Ritakosken loppuvuoteen 2023 kestidneet kunnostustydt ovat voineet hdiritd kutukalojen
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hakeutumista my0s vain noin 200 m siitd alavirtaan sijaitsevaan Lahnasenkoskeen, esimerkiksi
kiintoaineen aiheuttaman veden samentumisen takia, joskin tulos voi heijastaa luonnollisesti myds jo
jokeen kudulle nousseiden naaraiden méérdn vuotuista vaihtelua. Taimenen ja jdrvilohen
kesdnvanhoja poikasia saatiin saaliiksi vuoden 2023 sdhkokalastuksessa ldhes yksinomaan kosken
yldosan koealoilta vuonna 2023 ja vastaavasti vanhempia (> 0+) poikasia ainoastaan yldosan
koealoilta vuonna 2024 (Luke 2025), ja vuonna 2024 kaikki havaitut kutupesit sijaitsivat kosken
niska-alueella. Keviin 2024 poikkeuksellisen suuren tulvan aiheuttamalla kdvelysillan alapuolisen
uoman sortumisella ei liene siten ollut juuri merkitystd taimenen ja jarvilohen lisddntymiselle tai
poikasten menestymiselle koskessa. Vuonna 2024 kutupesien médrd runsastui huomattavasti
Lahnasenkoskessa ja Ritakoskessa, ja jo vdhintddn 2 m sekd yli 3 m pituisten pesien lukuméérin
perusteella arvioituna naaraskutukanta koskissa koostui valtaosin jarvivaeltaneista yksiloistd. Myos
Uudensillankoskessa havaittiin yksittdinen suuri, yli 3 m pituinen, kutupesd vuonna 2024.

Hiitolanjoen vuoden 2024 pesilaskennoissa ei pddsddntdisesti varmistettu muodoiltaan
epéselvid tai paikoitellen jopa osin paillekkiin olleita mahdollisia kutupesid etsimdlld niistd métié
joen toista puolta hallinnoivalta osakaskunnalta saadun ohjeistuksen mukaisesti. Muodoltaan
epéselvid ja/tai pienikokoisia kaivantoja ei my0Oskédén kirjattu varsinaisiksi kutupesiksi. Myos veden
syvyys rajoitti pesilaskentaa osittain Rapu- ja Uudensillankoskessa. Vuoden 2024 laskentatulos on
siten alaosan koskien osalta epédtarkempi arvio aiempiin havaintovuosiin verrattuna, ja mahdollisesti
aliarvio joen kaikkien seurantakohteiden kokonaispesdmadrasta.

Mahdollista on, ettd Hiitolanjoessa osa jirvivaelluksen tehneistd lohi- ja mahdollisesti myds
taimennaaraista on ehkd vain yhden, mutta korkeintaan kahden vuoden syonndsvaelluksella olleita
yksiloitd, ja siten karkeasti arvioituna kokonaispituudeltaan ehki vdhintddn noin 50 cm mittaisia
kaloja. Vuoden 2024 pilottihankkeena toteutetussa, DIDSON-luotaimella tehdyssd joen
nousukalaseurannassa arvioitiin joen suomenpuoleiselle jokiosuudelle nousseen yhteensd 181,
vihintddn 50 cm pituista kalayksilod, joiden keskipituus oli 55 cm ja suurimman yksilon arvioitu
kokonaispituus 71 cm (Vuoksenvaara 2024). Tarkempaa tietoa vuonna 2024 seurantapaikan ohi
nousseiden lohikalojen laji- tai sukupuolijakaumasta sekd muiden lajien, kuten suurikokoisten
sarkikalojen ja haukien, osuudesta nousukaloista ei kuitenkaan ole saatavilla. Joka tapauksessa, tissa
tyossd vuonna 2024 havainnoitujen, kokonaispituudeltaan vihintddn 2 m mittaisten kutupesien,
joiden voidaan olettaa, hajonnasta seké systemaattisestakin kokovirhearviosta huolimatta, vastaavan
lovipituudeltaan keskimddrin vahintdian hieman yli 40 cm pituista yksilod, ja my06s suurikokoisten (>
3 m) pesien médrd lisddntyi huomattavasti aiemmista seurantavuosista. Osa suomenpuoleiselle
jokiosuudelle nousseista kutukaloista lienee hakeutunut myods esimerkiksi Simpeleen tehtaiden
suljetulla alueella sijaitsevan Juvankosken padon alapuoliselle koskialueelle. On my6s mahdollista,
ettd osa taimenista on voinut olla vain syonnosvaelluksella, ja usein pienidkin virtavesid
kutualueenaan kéyttavat taimenet ovat voineet ainakin jossain méérin hakeutua kudulle esimerkiksi
sivupuroihin. Kokonaisuutena tarkastellen tdmdn tyon seuranta-aineiston perusteella kutukalojen
kotiutuminen ja levittdytyminen sekd myds suurikokoisempien kutukalojen runsastuminen
Hiitolanjoen suomenpuoleisissa koskissa ndyttdd olleen varsin nopeaa.

Vaikka Silamusjoessa ei havaittu vuoden 2024 kutupesilaskennassa lohikalojen kutupesii,
laskenta-alueen soraikoissa havaittiin kuitenkin yksittdisid, muodoltaan selkedhkdjd, joskin jo
pinnaltaan tummuneita pesdmadisid laikkuja, ja siten ilmeisesti edellisvuonna kaivettuja pesid.
Silamusjoessa pesien midrdd rajoittavana tekijdnd lienee ollut edelleen paikallisen taimenkannan
hidas elpyminen, eivitkd nousukalat ilmeisesti olleet vield hakeutuneet jokeen kudulle.
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Taimenen ja lohen lisddntymismenestykseen, alkioiden sekd poikasten ensimmaéisen
elinvuoden sdilyvyyteen ympaéristotekijoistd vaikuttavat ainakin virtaaman vaihtelut, veden
fysikaaliskemiallinen laatu ja ldmpétila sekd predaatio ja lajinsisdinen seka lajienvélinen kilpailu.

Alkiokuolleisuuden seurantakohteiden vedenlaatu on ollut vesindytteiden perusteella hyva tai
erinomainen, joten syy alkioiden tai pienpoikasten kuolevuuteen on tuskin vedenlaadussa,
mahdollisesti joidenkin kohteiden ajoittaista kiintoainekertyméa lukuun ottamatta.

Sen sijaan virtaamavaihtelulla on voinut olla merkitystéi seki alkioiden ettd sorasta nousseiden
poikasten sdilyvyyteen useissa seurantakohteissa. Alkiokuolleisuus niyttdisikin olleen suurinta tai
vaihtelevinta juuri sdénndstelyvaikutuksen alaisissa kohteissa.

Jos Ammikosken virtaama on ollut pieni kutuaikana, pesit ovat pysyneet vesitettyini ja
virtaavassa vedessé ldpi talven, silld kalat kutevat syksylld kohtiin, jotka vallitsevalla virtaamalla ovat
kutuun sopivia. Jos taas Ammikoskessa on ollut juoksutus kudun aikana, mutta talvella vain
minimivirtaama, osa pesisti on voinut jdéd4 seisovaan veteen talvisen minimivirtaaman aikana. Siten
todennikdisin syy vaihtelevaan alkiokuolevuuteen lienee ollut Ammikosken virtaaman voimakas
sadnnostely. Kéaméirinkosken yldosan virtaama pysynee ldhes vakiona ympéri vuoden.
Kémairinkosken alimman osan pesét ovat kuitenkin voineet jaddd hitaaseen virtaukseen tai niiden
virtaussuunta on voinut jopa vaihtua Ammikosken ohijuoksutusten aikana (Vaitdinen ym. 2024).
Uusi ohitusuoma ja minimivirtaama sekd kunnostustdiden pédttyminen voinevat vihentdd
alkiokuolleisuutta.

Imatran kaupunkipuron virtaama on sddnnostelty pysyvélle tasolle noin 250 I/s kesilld ja 100
I/s talvella. Purossa on esiintynyt talvisin pohjajiéta, ja talviaikaista virtaamaa on jouduttu purossa
laskemaan ajoittain alemmaksi hyydepatojen vuoksi (Koljonen ym. 2022). Siten on mahdollista, ettd
osa pesistd on voinut jadda suppojadn muodostaman peitteen alle, miké on estinyt veden ldpivirtausta
tai vaihtoehtoisesti virtaaman laskun vuoksi joidenkin pesien ldpi virtaavan veden virtaus on
hidastunut liiaksi, mikd on lisdnnyt alkiokuolleisuutta. Puron veden vuorokautinen keskildmpdtila
pysyi kuitenkin koko ajan 0 °C yldpuolella ainakin talvella 2023-2024 (Syrjdnen, julkaisematon).

Myo6s Laurinvirrassa alkiokuolleisuutta selittdvind tekijoind ovat voineet olla voimakkaat
virtaamavaihtelut, erityisesti juoksutuksen pienentdmisen seurauksena, sekd virtaaman sédtelyn
aitheuttama pohjajddn muodostuminen, joskaan ainakaan vuosina 2021-2022 ja 2022-2023 ei tehty
havaintoja veden mahdollisesta talviaikaisesta alijdéhtymisestd (Janhunen ym. 2023, Janhunen &
Nikula 2024). Sen sijaan talvella 2023-2024 veden keskiméddrdinen vuorokautinen ldmpdétila oli
marraskuun lopulta maaliskuun loppupuolelle yhtdjaksoisesti 119 vuorokauden ajan 0,0 °C
(Janhunen & Nikula 2024), milli on saattanut olla vaikutusta alkioiden selviytymiseen.
Lampdotilamittaukseen saattaa tosin sisdltyd systemaattista virhettd, mittarikohtaisia eroja, ja
valmistajankin mukaan mittarin tarkkuus on 0-asteisessa vedessd + 0,2 °C (Onset Company 2025).
Loppuvuoden 2023 suurten virtaamien seurauksena alueella ei kuitenkaan voitu tehda
kutupesélaskentaa, eikd arvioida alkioiden sdilyvyyttd seuraavana keviina, joten alkiokuolleisuuden
suuruus Laurinvirrassa talvella 2023-2024 jii arvoitukseksi.

Kangaskosken sillan alapuolella sijainneessa mittauspisteessad sen sijaan havaittiin ajoittaista
veden alijadhtymistd talvella 2023-2024, jolloin veden vuorokautinen keskildmpétila laski
yhtdjaksoisesti hieman 0 °C alapuolelle (vaihteluvéli -0,2—0,7 °C) 9—11 vuorokauden ajaksi kolmeen
eri otteeseen tammi-helmikuun aikana (Syrjdnen, julkaisematon), mikd on voinut aiheuttaa pohjajdin
muodostumista koskialueelle. Havaittua alijadhtymistd selittinee se, ettd mittauspiste sijaitsee
koskimaisella ja voimakasvirtaisella jokijaksolla, johon ei muodostune suojaavaa jddkantta.
Kangaskosken mittaustulokset eivit siten valttdmatta edusta tilannetta kosken niskalla, jossa havaitut
kutupesdt tuolloin yksinomaan sijaitsivat (Nerg ym. 2024). Mahdollisesta alijddhtymisenkin
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seurauksena aiheutuneesta havaitusta kohtalaisesta alkiokuolleisuudesta (kevaan 2024 keskiarvo 23
%) huolimatta jirvilohen poikastiheys Kangaskoskessa kohosikin enndtyslukemiin syksylld 2024.
Muissa vedenldmmon seurantakohteissa, Arvajankoskessa ja Partakoskessa, havainnoitu veden
vuorokautinen keskildmpétila pysyi 0 °C yldpuolella koko talven 2023-24 ajan (Nerg ym. 2025a,
Syrjéanen, julkaisematon). Kémairinkoskessa ei ole havaittu alle 0 °C lampdétiloja vuosina 2019-2024
(Vaitdinen ym. 2025).

Alkiokuolleisuutta lisdévind, erityisesti suuren virtaaman aiheuttaman alkiokuolleisuuden
selittdvéna tekijand on voinut olla sorapartikkelien aiheuttama méadin hiertyminen (Gauthey ym.
2017), varsinkin ennen silmépisteasteen saavuttamista, jolloin matimunat ovat herkkid mekaaniselle
rasitukselle (esim. Musialak ym. 2023). On mahdollista, ettd tuore ja kuohkea kunnostussora, joka on
usein partikkelikooltaan myds tasakokoisempaa kuin luonnonsora, on voinut liikkua suurten
virtaamien aikana aiheuttaen kuolleisuutta hiertimélla matid, mika saattaisi osittain selittdé erityisesti
voimakkaasti siannostellyissd kohteissa, Laurinvirrassa ja Ammaikoskessa, havaitun suurehkon tai
vaihtelevan alkiokuolleisuuden.

Sauna- ja Partakoskessa keskimaardinen alkiokuolleisuus oli vuoden 2021 kevaalld 12 % ja siti
edeltdvind kevddnd periti 55 % sekd 45 % kevailld 2018 (Syrjanen, julkaisematon, Viétdinen ym.
2024), mutta siitd eteenpdin kuolleisuus on ollut pientd, vaihdellen vuosittain 4 ja 9 prosentin vilill4.
Vaikuttaakin siltd, ettd tdydennyskunnostuksessa syksyllda 2021 koskiin luodut uudet, aiempaa
suurikokoisemmalla ja siten soraikon paremman ldpivirtauksen mahdollistavalla kiviaineksella
tehdyt kutusoraikot ovat parantaneet alkiovaiheen sidilyvyyttd ja mahdollisesti myds edesauttaneet
poikasten sorastanousua. Kuitenkin kevaalld 2025 keskimadrdinen havainnoitu alkiokuolleisuus, 27
%, kohosi jilleen edellisvuosiin verrattuna. Loppuvuodesta 2024 havainnoitujen kutupesien
pituustietojen perusteella molemmissa koskissa tuolloin kuteneet naaraat olivat pienikokoisia (pesien
kokonaispituus 60-185 cm, arvioitujen lovipituuksien vaihteluvdli noin 18—41 cm) aiempiin
havaintovuosiin verrattuna, mikd voi heijastua kutupaikan valinnassa esimerkiksi pienemmén
rackoon suosimisena. Kuolleisuus vaihtelikin pesien vililld, mutta alustavan tarkastelun perusteella
esimerkiksi pesien keskiméardisen sorakoon ja alkiokuolleisuuden vilille ei ainakaan timén aineiston
perusteella néyttdisi syntyvén selkedd korrelaatiota (tekijit, julkaisematon). My0s kevadlld 2018 ja
2020 kuolleisuus vaihteli pesien vélilld niin, ettd osassa pienikokoiseenkin soraan kaivetuissa pesissi
kuolleisuus oli 0 %. Syy suureen kuolleisuuteen néind havaintovuosina jid siten toistaiseksi
epaselvaksi.

Hiitolanjoen alkioiden DNA-nidytteiden tuloksia ei toistaiseksi ole saatavilla, mutta
alkiokuolleisuutta lisddvind tekijand saattoi esimerkiksi Kangaskoskessa olla my0s taimenen ja
jérvilohen pééllekkdiskutu samoihin paikkoihin, myds yksittdisiksi pesiksi médritettyihin
pesédkaivantoihin toisen lajin kanssa sekd edelleen jopa alkioiden risteytyminen joissakin pesissé.
Seka risteymaalkioita ettd samassa peséssd olleita molempien lajien alkioita havaittiinkin vihiisid
madrid Laurinvirran alkiokartoituksissa kerdttyjen ndytteiden DNA-analyysissd (Janhunen ym.
2023). Laurinvirrassa lajien kutupesét sijaitsivat padsdantoisesti eri kohdissa (Janhunen ym. 2023),
mutta Kangaskoskessa havaitut pesdt puolestaan kohtalaisen pienelld alueella, erityisesti vuonna
2023 (Nerg ym. 2024). Sahkokoekalastuksissa Laavunivasta ei tdimén tyon havaintojakson aikana
saatu saaliiksi 0-vuotiaita taimenia, mutta Kangaskoskesta molempia lajeja, joskin vuonna 2024 vain
jérvilohen kesdnvanhoja poikasia. My0s pesien vilinen keskiméérdinen alkiokuolleisuus oli
Laavunivassa selvisti pienempi kuin Kangaskoskessa.

Havainnoitu alkiokuolleisuus pysyi ldhes kaikissa seurantakohteissa havaintojaksolla ainakin
keskiméairin suhteellisen matalana tai kohtalaisena, eikd se liene missddn kohteessa ollut
seurantajaksolla keskeinen tai merkittdvin seuraavan syksyn poikastiheyttd rajoittava tekija.
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Menetelmaélld havainnoitu ja laskettu arvio, johon voi myo0s siséltyd néytteenottotavasta johtuvaa
pesédkohtaista ali- tai yliarviota niiden kokonaiskuolleisuudesta, ei tosin ole suoraan vertailukelpoinen
esimerkiksi useissa muissa suomalaisissa virtavesissd haudontakokeissa havainnoituun taimenen
alkioiden huhtikuiseen kokonaiskuolevuuteen, joka on vedenlaadultaan erinomaiseksi tai hyvéksi
luokitelluissa  virtavesissd vaihdellut 7 ja 17 % vililli, mutta metsdojituksen ja
turvetuotantokuormituksen alaisissa vesissd se on kuitenkin ollut vidhintddn 30 % tai jopa
huomattavasti sitd suurempi (Syrjanen 2016).

Alkioiden tilakartoitus tehtiin eri kohteissa maaliskuun lopun ja toukokuun alun vélisend
alivirtaama-aikana, joten alkiokuolleisuutta esiintyi kuitenkin hyvin todenndkdisesti edelleen
kohdekohtaisesti vield 1-2 kuukauden ajan aina arviolta toukokuun lopulta kesdkuun puoliviliin
ajoittuneeseen poikasten sorastanousuun saakka (Syrjanen 2020, Koljonen ym. 2022).

Luonnossa syntyneiden taimenten ja jdrvilohien kesdnvanhojen poikasten tiheydet jdivit
seurantajaksolla pieniksi useimmissa seurantakohteissa tai niitd ei saatu saaliiksi lainkaan joinakin
vuosina yksittédisissd kohteissa. Selkeind poikkeuksina olivat kuitenkin Imatran kaupunkipuro ja
Hiitolanjoki.

On ilmeistd, ettd luonnossa syntyneiden O-vuotiaiden taimenten pienet tiheydet heijastavat
paikoitellen vasta hieman aiemmin avautuneiden ja kunnostettujen kohteiden kutukalojen alkavaa
kotiutumista ja niiden pientd méarid, kuten Mdmmen Myllykoskessa, Arvajankoskessa ja Vuokalan
Sahakoskissa sekd mahdollisesti Mikkelin Urpolanjoessa. Silamusjoessa seké Hiitolanjoen ylimmilld
koskilla pienehkdjd taimenen poikastiheyksid selittdnee taannoisten hellejaksojen aiheuttamien
kalakuolemien jdlkeinen hidas elpyminen ja se, ettd taimenen kutukanta alueella on ollut toistaiseksi
vaellusyhteyden puuttumisen takia vain paikallisten yksildiden varassa. Toisaalta taas Ammi- ja
Kéamairinkoskessa sekd Sauna- ja Partakoskessa poikastiheydet ovat jadneet pieniksi siitd huolimatta,
ettd molempiin kohteisiin on ollut avoin vaellusyhteys, ja my0s niissd havaitut kutupesien méaarit
ovat olleet ainakin yksittdisind vuosina kohtalaisia. Erityisesti Laurinvirran taimenen ja lohen
poikastiheys jéi heikoksi tai olemattomaksi molempien lajien runsaahkosta kutukannasta huolimatta.

Osaselityksend yksittdisind vuosina havaittuihin heikkoihin poikastiheyksiin saattoivat
paikoitellen olla havaitut korkeat kesdaikaiset ldmpétilat, erityisesti vuonna 2021, jolloin myds
Kymijoen vesistdalueen pitkdaikaisseurantakohteiden 0-vuotiaan taimenen tiheydet olivat
heikoimmillaan (Ruokonen ym. 2022). Elliott & Elliotin (2010) mukaan 26 °C olisi taimenelle letaali
lampétila jo lyhytkestoisenakin, ja esimerkiksi Sauna- ja Partakoskella heindkuussa 2021 veden
vuorokautinen keskildampdtila oli viikon ajan yli 26 °C, mikd on siten voinut aiheuttaa
huomattavaakin poikaskuolleisuutta (Syrjdnen, ks. Ruokonen ym. 2022). Edellisend syksyni
havaitusta runsaahkosta kutupesien miérdstd ja keviélld havainnoidusta suhteellisen matalasta
alkiokuolleisuudesta huolimatta koskista ei saatu syksyn 2021 sdhkdkoekalastuksissa 0-vuotiaita
poikasia lainkaan saaliiksi. Silti kyseisten koskien kesdnvanhojen taimenten tiheys on jdényt heikoksi
my0s useina muinakin vuosina. Huolimatta vuonna 2022 havaitusta pienestd kutupesdamaaristé, vain
3 kutupeséd, 0-vuotiaan taimenen arvioitu poikastiheys Sauna- ja Partakoskessa kuitenkin kohosi 6
yksilodn / 100 m? syksylld 2023, miki saattaisi viitata myds poikasalueiden kunnostustoimien
onnistumiseen. Partakoskessa veden vuorokautinen keskildmpdtila kohosi suurimmillaan kesdkuun
2023 lopulla sekéd heindkuun loppupuolella 10 ja 5 vuorokauden ajaksi 22-23,1 celsiusasteeseen,
mutta kesélld 2024 se oli vihintddn 22 °C 6 vuorokauden ajan kesdkuun alussa, 7 vuorokauden ajan
kesd-heindkuun vaihteessa ja heindkuun puolivilistd alkaen yhtdjaksoisesti 18 vuorokauden ajan,
joskin 25 °C ylittyi vain yhtend pdivéni (Syrjanen, julkaisematon).

Laurinvirrassa veden lampdtila ylitti vain hetkellisesti 25 °C heindkuussa 2021, eikd seuraavana
vuosina ldmpdtilassa ole havaittu lohikaloille akuutisti kriittisid arvoja. Ylimmét havainnot, 22,0—
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23,2 °C, tehtiin heindkuun lopulla vuonna 2024 (Janhunen ym. 2023, Janhunen & Nikula 2024).
Myos Kidmérinkoskessa veden lampdtila oli suurimmillaankin kuitenkin vain 21°C kesilld 2022 ja
2023 seka hetkellisesti 24 °C kesélla 2024, jolloin veden vuorokautinen lampétila oli kuitenkin ldhes
koko kesén alle 22 °C, lukuun ottamatta lyhytkestoista jaksoa heind-elokuun vaihteessa (Vaitdinen
ym. 2025). My6s Imatran kaupunkipurossa veden ldmpdtila pysyi kesdisin taimenen jokipoikasille
suotuisassa vaihteluvélissd. Lampétila oli 22-23 °C kahdeksan vuorokauden ajan heindkuussa 2021,
mutta vuorokauden keskiarvon maksimi oli 20,8 °C kesélld 2022 ja 20,0 °C kesélld 2023 (Syrjédnen,
ks. Nerg ym. 2024). Kesén 2024 lampdétilatietoja kaupunkipurosta ei vield ole saatavilla. Toisaalla
taas Arvajankosken ldmpdtila oli kesélld 2024 kolmeen eri otteeseen 7—11 vuorokauden ajan
vahintdédn 22 °C, joskaan yli 25 °C lampétiloja ei vuonna 2024 havaittu (Nerg ym. 2025a).

Veden korkeahkot lampotilat, 22-25°C, voivat pitkdkestoisina, yli viikon pituisina
yhtdmittaisina jaksoina, kuitenkin lisdtd poikasten kuolleisuutta tai fysiologista stressid (Elliott &
Elliot 2010), eikd veden 1dmpdtila per se ole yksinomaan poikasten sdilyvyyteen vaikuttava tekija.
Korkeat ldmpdtilat yhdistyneend veden fysikaaliskemialliseen laatuun sekd kuivuusjaksojen tai
sddnnostelyn aiheuttamaan virtaamien pienentymiseen voivat vidhentdd lohikalojen poikasille
soveltuvan elinympériston miirad sekd samalla edesauttaa muiden lajien runsastumista koskialueilla,
ja siten lisétd lajienvélisti ja lajinsisdistd kilpailua resursseista sekd taimenen- ja lohenpoikasiin
kohdistuvaa predaatiota.

Huolimatta suhteellisen korkeasta ja vaihtelevasta havainnoidusta alkiokuolleisuudesta Imatran
kaupunkipuron 0-vuotiaan taimenen poikastiheydet ovat olleet suuria, keskimédrin huomattavasti
suurempia kuin esimerkiksi useissa Kymijoen péadvesiston merkittdvissd taimenkoskissa tai puroa
vastaavan kokoluokan luonnonuomissa (Koljonen ym. 2022, Ruokonen ym. 2022), ja taimenen
luontainen elinkierto purossa néyttdisi vakiintuneen pysyviksi. Siten sorastanousun ja ensimmaéisen
syksyn viliset olosuhteet ovat olleet purossa ilmeisen suotuisia taimenelle. Esimerkiksi havainnoitu
pesien vilinen keskiméérédinen alkiokuolleisuus oli seurantajaksolla purossa suurimmillaan kevéélla
2022 (47 %). Kuitenkin vuoden 2022 syksylld O-vuotiaan taimenen tiheysarvio kohosi purossa
ennityslukemiin, 126 yksiloon / 100 m?. Myds Ammékosken ohitusuoma niyttiisi alustavien tulosten
perusteella olevan toimiva ratkaisu taimenen kutu- ja poikaselinympéristond: Kutupesien madri
runsastui  ohitusuomassa 2:sta 12:een vuodesta 2023 vuoteen 2024, ja vuoden 2024
sdahkokoekalastusten perusteella kesdnvanhojen poikasten tiheys, joskin pienehkd, 45 yksiloéd / 100
m?, oli koskialueella suurimmillaan ohitusuomassa (Véitiinen ym. 2025).

Laurinvirran suurehkosta ja kutupesien koon perusteella suurehkoista vaeltavista emoista
koostuvasta kutukannasta sekd havaitusta kohtalaisesta alkioiden sdilyvyydestd huolimatta alueen
taimenen ja jdrvilohen O-vuotiaiden poikasten tiheydet jdivédt seurantajaksolla heikoiksi tai
olemattomiksi. Pddsyynd lienevitkin alueen erittdin suuret loppukevddn ja alkukesén aikaiset
virtaamavaihtelut sekd vdhdsuojapaikkainen sora- ja pikkukivipohjainen uoma. Suuri virtaama ja sen
vaihtelu ovat osittain ajoittuneet erityisesti juuri poikasten sorasta nousun aikaiseen ja valittomasti
sen jdlkeiseen aikaan (Janhunen ym. 2023), jolloin niiden kyky sietdd suuria virtausnopeuksia on
heikko. Yhtend potentiaalisena tekijdna poikasten heikkoon sdilyvyyteen on voinut olla myos suurten
ohijuoksutusten aikana syntynyt veden kokonaiskaasupitoisuuden ylikylldstyminen, mikd on voinut
altistaa poikaset kaasukuplataudille sekd siten aiheuttaa niille akuuttia kuolleisuutta tai edesauttaa
niiden kuolleisuutta esimerkiksi lievemmaén, mutta toistuvan altistuksen mydta lisddntyneen stressin
tai vammojen myotd (esim. Stenberg ym. 2022, Chen ym. 2023, Pulg ym. 2024). Virtaamatietoja
Laurinvirrasta ei kuitenkaan liene saatavilla vuotta 2022 lukuun ottamatta (Janhunen ym. 2023), saati
lainkaan mittaustietoa ohijuoksutusten aikaisesta mahdollisesta veden kokonaiskaasupitoisuuden
ylikylldstymisasteesta. Syksylld 2023 alueella ei voitu sihkdkoekalastaa vakiokoealoja joen suuren
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virtaaman takia, silld vedenpinta nousi alavirran puolelta niin korkealle, ettd putouskorkeus
kutukynnyksen alapuolella katosi ja koskialue muuttui nivaksi.

Myds Ammi- ja Kémirinkoskessa 0-vuotiaan taimenen poikastiheys on ollut edelleen varsin
pieni nykyiselld sekd kunnostusta edeltdvdlld seurantajaksolla huolimatta kohtuullisesta
emokalamddristd (Vaitdinen ym. 2025). Osaselityksend lienee kutupesdseurannan perusteella
havainnoitu emokalojen pédédosin pienehkd koko, kunnostustdiden aiheuttamat muutokset ja hédiriot,
mutta myds poikasten sorastanousun aikaiset ja sen jélkeiset virtaamavaihtelut Ammikoskessa ovat
olleet ainakin toistaiseksi edelleen ilmeisesti erittdin suuria (Vaatidinen ym. 2025).

Emolanjoen reitin Hanhi-Emolanjoen alueen koealoilta ei saatu saaliiksi kesdnvanhoja taimenia
syksyn 2024 sdhkokoekalastuksessa, huolimatta siitd, ettd koealat sijaitsivat valittomasti
edellissyksynd havaittujen kutupesien alapuolella. Koealat sijoittuivat kuitenkin vain osittain
yldosaltaan talkookunnostetulle ja valtaosin ilmeisesti peratussa tilassa olevalle, silmdmé&éraisesti
arvioituna vain niukasti taimenen pienpoikasille suojapaikkoja tarjoavalle alueelle. My®s kivisimpun
tiheysarvio oli koealoilla huomattavan suuri, 45 ja 65 yksildd / 100 m? (Nerg ym. 2025b). Siten on
mahdollista, ettd esimerkiksi sorasta nousseisiin poikasiin on voinut kohdistua huomattavaakin
simppupredaatiota tai lajienvilistd kilpailua suojapaikoista ja ravinnosta toistaiseksi vain vdhén
suojapaikkoja tarjoavalla alueella (Gaudin & Caillere 2000). Tulevalla varsinaisella
uomakunnostuksella voi siten olla hyvinkin poikasten sdilyvyyttd parantava vaikutus. Toisaalla taas
toistaiseksi kunnostamattomassa tilassa olevassa Kuvansinjoessa poikasille soveltuvaa kivikkoista
habitaattia on nykyisellddnkin kohtalaisesti jdljelld alueen koskimaisella osuudella, ja uomassa
havaittiin paikoitellen runsaastikin kutusoraa, mutta sitd ei kéytdnnossd ollut juuri lainkaan
virtausoloiltaan kutuun soveltuviksi arvoiduilla alueilla ja soveltuvatkin soraikot sijaitsivat kaukana
poikasille soveltuvista habitaateista.

Vuoden 2024 sdhkokoekalastuksissa saatiin saaliiksi seurantajaksolla ensimmadistd kertaa 0-
vuotiaita jarvilohen poikasia Sauna- ja Partakoskesta. Koskista on saatu saaliiksi satunnaisesti
ailemminkin jirvilohen poikasia (Kraft 2020, Luke 2025). Koskiin ei ole tiettdvasti tehty lohikalojen
poikasistutuksia lainkaan viime vuosikymmenind, joten on erittdin todennédkoistd, ettd kesdnvanhat
lohenpoikaset olivat koskialueella kudusta syntyneitd, ja emokalat lienevét ympérdivien vesialueiden
istutuksista perdisin. Vastaavaa, ilmeisemmin istutusten seurauksena tapahtunutta satunnaista
onnistunutta luonnonlisddntymisté on havaittu aiemmin ainakin myos Kermankoskissa ja Kuolimoon
laskevassa Kiesilanjoessa (Piironen 2021).

Taimenen ja jarvilohen lisdéintymismenestykseen ja  jdlkeldistuoton runsauteen
ympdristotekijoiden sekd kutukannan runsauden lisdksi voi vaikuttaa my0s emokalojen koko ja
kutevan sukupolven alkuperd. Tdssé viliraportissa ei arvioitu vuotuisen laskennallisen méatiméérén ja
seuraavan syksyn kesdnvanhojen poikasten vélistd kohdekohtaista vuosittaista yhteyttd, toisin sanoen
kutukanta-rekryyttisuhdetta tai méidin ja alkioiden sdilyvyyttd seuraavan syksyn jokipoikasiksi asti.
Suurikokoisten naaraiden tuottama méatimééra on kuitenkin tyypillisesti huomattavasti suurempi kuin
pienikokoisten yksildiden (Elliott 1995), ja vaeltavien suurikokoisten naaraiden on havaittu olevan
vahilukuisinakin keskeinen jélkeldistuoton runsauteen vaikuttava tekijd vaellus- ja paikallisista
taimenista koostuvassa populaatiossa (Goodwin ym. 2016).

Kutupesien keskipituus jdi useimmissa seurantakohteissa pienemmadksi tai selkedsti
pienemmaiksi kuin useissa sellaisissa suomalaisissa ja ruotsalaisissa virtavesissd, joissa kutukanta
koostuu péddosin jirvivaelluksen tehneistd yksiloistd (ks. esim. Ruokonen ym. 2022, Viitidinen ym.
2025). My®ds suurikokoisten, kokonaispituudeltaan vahintdén 3 m, pesien osuus jii havaintojaksolla
useimmissa kohteissa edelleen véhdiseksi tai niitd ei havaittu lainkaan. Niyttddkin siltd, ettd
useimmissa seurantakohteissa niiden kutukannat ovat koostuneet paikallisista tai mahdollisesti vain
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lyhytkestoisen jarvivaelluksen tehneistd, alle 60 cm pituisista yksiloistd, jotka saattavat myos olla
perdisin esimerkiksi jarvialueille tehdyistd istutuksista. Poikkeuksena olivat Laurinvirta ja
Hiitolanjoen kosket. Laurinvirran taimenen ja jérvilohen kutukanta on kuitenkin perustunut
vuosittaisiin kymmeniin tuhansiin vaelluspoikasistukkaisiin. Hiitolanjoessa osa kuteneista taimenista
lienee paikallisia yksilditd, mikd heijastunee esimerkiksi seurantajaksolla Kangaskosken kohtalaisen
matalassa kutupesien keskipituudessa, mutta joessa havaittiin kutupesien runsastumisen liséksi myos
suurikokoisten pesien miérdn lisddntyvén erityisesti vuonna 2024. Imatran kaupunkipurosta ei ole
ollut vaellusmahdollisuutta jarvialueille, mikd saattaa osittain selittdd puron kutukannan
kokorakenteen ja suurien, yli 60 cm pituisten yksildiden puuttumisen, joskin vuonna 2024 purossa
havaittiin my0s ensimmaéistd kertaa suurikokoisia, yli 3 m pituisia kutupesid. Puron kutukanta
muodostuneekin Vuoksessa eldvistd “jokitaimenista”, jotka vaeltavat puroon kudulle ja palaavat
pdduomaan vietettydan purossa 1-3 vuotta (Koljonen ym. 2022), joskin puroon voinee hakeutua myos
Imatrankosken yldpuolisista istutuksista perdisin olevia taimenia. Merkillepantavaa on, ettd muissa
kohteissa vain Sauna- ja Partakoskessa havaittiin seurantajaksolla sddnnoéllisesti, vuotta 2024 lukuun
ottamatta, vihiisid méérid suurikokoisia, yli 3 m pituisia kutupesid, huolimatta siitd, ettd ne kuten
useimmat muutkin seurantakohteet sijaitsevat laajojen syonnosalueiden ldhelld, joihin koskista on
vapaa vaellusyhteys. Ammikoskessa yli 3 m pituisten pesien méri tosin my®és lisdéintyi vuonna 2024
aiempiin vuosiin verrattuna.

My0s poikastiheydet ldhes kaikissa seurantakohteissa jdivdt hyvin pieniksi tai ldhes
olemattomiksi tdhdnastisella seurantajaksolla. Poikkeuksina olivat taimentiheyden osalta Imatran
kaupunkipuro sekd kutupesien pituuden ettd taimen- ja jérvilohitiheyden osalta erityisesti
Hiitolanjoen alimmat suomenpuoleiset kosket. Tosin esimerkiksi Lahnasen- ja Kangaskosken koealat
ovat olleet varsin pienikokoisia suhteutettuna niiden pinta-alaan, esimerkiksi Kangaskoskessa
yhteenlaskettuna vain noin 130 m? vuonna 2023, mikid voi siten heijastua koskikohtaisten
poikastiheyksien osalta ainakin muihin kohteisiin verrattuna yliarviona, joskin koealojen
koskikohtainen edustavuus erityisesti kosken pituuteen suhteutettuna on ollut hyva (Luke 2025). Joka
tapauksessa nayttad siltd, ettd Hiitolanjoen taimenen ja varsinkin jirvilohen poikastiheyden kasvu,
mahdollisesta koealojen pienuudesta johtuvasta vaikutuksesta huolimatta, ja muita kohteita
kertaluokkaa suuremmat kesdnvanhojen poikasten tiheysarviot heijastavat kutupesien runsastumisen
lisdksi my0s kutupesien pituuden perusteella havaittua lisddntynyttd suurikokoisten, myds useamman
vuoden jdrvivaelluksen tehneiden naaraskutukalojen midrdd. Vuoden 2024 sdhkdkoekalastusten
tulosten perusteella ndyttdisi myds siltd, ettd jarvilohi on “vallannut" ainakin Kangaskosken, joskin
myd0s useissa muissa joen koskissa edellisvuosista laskeneeseen taimenen kesdnvanhojen poikasten
tiheyteen syynd voi myos olla esimerkiksi paikallisten ja/tai vaeltavien taimenten vuotuinen
kutukannan vaihtelu.

Hiitolanjokeen ei tiettdvésti ole tehty lainkaan lohikalaistutuksia, vain pienimuotoisia
vesistoalueen sisdisid, elvytystarkoituksessa tehtyjd taimenten siirtoistutuksia lukuun ottamatta, ja
Imatran kaupunkipuron taimenen kutukanta koostunee valtaosin luonnonkaloista, eikd ainakaan
Sauna- ja Partakoskeen liene istutettu lohikaloja lainkaan, mutta muissa kohteissa kututaimenet
voivat olla vaihtelevassa médrin perdisin luonnonkudusta tai méti- ja poikasistutuksista seké ldhes
kaikissa kohteissa, pois lukien Hiitolanjoki, myos jérvialueille tai muihin koskiin tehdyisti
istutuksista. Vaikka Saimaan jéarvilohi on ollut jo vuosikymmenid emokala- ja istukasviljelyn varassa,
Ala-Koitajoella jarvilohen syonnosvaelluksen luonnossa ldapikdyneet vaelluspoikasistukkaat, jotka oli
vapautettu Pielisjokeen, tuottivat huomattavasti enemmin jokipoikasia kuin kutukypsind kutualueelle
istutetut laitosemot (Leinonen ym. 2020). Laurinvirran jdrvilohen ja taimenen kutukanta on ollut
perdisin vaelluspoikas- ja mahdollisesti osittain myds muista poikasistutuksista (esim. Janhunen
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2021, Janhunen ym. 2023), ja siten osittaisen luonnonkierron ldpikédyneistd kaloista, joten keskeisend
syynd alueen heikkoihin poikastiheyksiin ei liene ollut ainakaan jarvilohen kutukannan heikko
lisdadantymiskelpoisuus.

Useimmissa kohteissa toistaiseksi havaitut pienet taimenen poikastiheydet eivét kuitenkaan ole
olleet poikkeuksellisen heikkoja verrattuna esimerkiksi Heindveden reitilld viime vuosina
havaittuihin poikastiheyksiin. Taimenen kesdnvanhojen poikasten tiheysarvio on ollut Kerman
koskissa 0—5, Karvionkoskessa 3-8, Vihovuonteenkoskessa 0-2 ja Pilpankoskessa 0 yksildd / 100 m?
vuosina 2020-2022 sekd Kerman koskissa 7, Vihovuonteessa 1-2 ja Karvionkoskessa 4 yksilod / 100
m? vuosina 2023-2024. (Luke 2025, Viitdinen & Sivonen 2023). Vertailua muihin kohteisiin
Vuoksen vesistoalueella on kuitenkin tydldstd tehdd, silld seurantatieto on hajanaista, eikd koko
padvesistoalueen kattavaa yhteenvetoraporttia taimenen ja jirvilohen tilasta tai niiden
kohdekohtaisista poikastiheyksistd ole olemassa. My0s Kymijoen péddvesiston jarvialueen 0-vuotiaan
taimenen estimoidut poikastiheydet ovat olleet laskusuunnassa vuodesta 2015 vuoteen 2021, jolloin
niiden kohteiden vélinen keskiarvotiheys oli pitkdaikaisen seurantajakson heikoin, vain 4 yksil6a /
100 m? (Ruokonen ym. 2022). Tiheys kohosi useimmilla seurantakohteilla vuosina 20222023, mutta
kéantyi jdlleen laskuun vuonna 2024 (Syrjénen ym. 2024).

My®0s taimenen sdilyvyys madtimunasta ensimmaisen syksyn poikaseksi vaikuttaa pienentyneen
Kymijoen padvesistdalueen tirkeimmissd taimenen kutukoskissa ja -joissa viimeisen 23 vuoden
aikana (Syrjinen, julkaisematon).

Vaikka erityisesti Saimaan jérvilohen ddrimmaéisen heikkoon tilaan on ollut perussyyné lajin
kutualueiden kéytdnndssé tdydellinen katoaminen voimalaitosrakentamisen myo6té, ja my0s taimen
on kérsinyt laajalti mm. uomaperkauksista sekd patoamisesta, suuri osa taimenen nykyisistd
merkittavistd lisdédntymiskoskista sekd Vuoksen padvesiston ettd Kymijoen padvesiston jarvialueella
sijaitsee laajojen ja vapaiden vaellusyhteyksien piirissd, usein vain lyhyen matkan pédssi jarvien
syonnodsalueista, ja useimpiin koskiin on myos tehty vihintaan yksi uomakunnostus viime vuosisadan
loppupuolelta alkaen. Merkittdvimpéna tekijand Kymijoen ja Vuoksen péddvesistoalueella vaeltavien
taimenten védhyyteen ja koskien heikkoon poikastuotantoon onkin todenndkdisimmin ollut viime
vuosikymmenind pitkdaikainen liiallinen kalastuskuolevuus jérvilli ja vaellusreiteilla.

Vaellukselle ldhtevien yksiloiden vihyys pienten poikastiheyksien vallitessa voi olla seurausta
esimerkiksi véhdisestd ravintokilpailusta (Olsson ym. 2006, Wysujack ym. 2009), mutta
vaellustaipumuksen on osoitettu maddrdytyvan myos perimén kautta (Ferguson ym. 2019, Vainikka
ym. 2023). On mahdollista, ettd pitkdaikainen liiallinen ja valikoiva kalastuskuolleisuus seké
paikoitellen vaellusesteet ovat vaikuttaneet vaeltavien taimenyksiloiden védhyyteen myos
evolutiivisesti. On my0s mahdollista, ettd havaittujen pienten poikastiheyksien liséksi poikasten
heikentynyt sdilyvyys on ympdéristotekijoiden lisdksi seurausta populaatioiden perinndllisistd
muutoksista, niiden "tammukoitumisesta’ ja/tai perimédn kaventumisesta. Kymijoen paédvesistoalueen
laajoissa istutuksissa kdytettyd Rautalammin reitin taimenkantaa ei ole voitu uudistaa endi
vuosikymmeniin riittdvisti luonnosta pyydetyilld jirvivaelluksen ldpikédyneilld emoilla, ja
emokalastoa on jouduttu tdydentdmédn myods jokipoikasilla, jotka voivat olla paikallisten taimenten
tai istukkaiden jilkeldisid (Eskelinen & Koskiniemi 1998, Syrjdnen ym. 2018c). My0ds Vuoksen
vesistoalueella tilanne on ollut samankaltainen, nykyddn jopa heikompi: 1980-luvulta alkaen
taimenen emokalastoja ei ole voitu uusia riittdvasti luonnosta pyydetyilld emoilla perinndllisen
monimuotoisuuden varmistamiseksi, eikd Luken Enonkosken laitoksella vuonna 2015 alkaneen
vesihomeongelman aiheuttaman emokalojen kuolleisuuden seurauksena taimenen maitid ei ole
pystytty tuottamaan endi riittdvasti kantojen sdilytystarpeisiin eika télla hetkelld lainkaan (Piironen
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2025). Saimaan jdrvilohen sdilyminen on perustunut jo 1970-luvun alusta ldhtien tdysin
sdilytysviljelyn ja poikasistutusten varaan.

Populaatioiden nykyinen heikko tila heijastuu myos uusien uomien lohikalojen luonnollisen
kotiutumisen ja kunnostettujen kohteiden populaatioiden elpymisen hitautena.

Taimenen ja jarvilohen kalastusasetukseen perustuvista, vuonna 2016 voimaan astuneista
rauhoitustoimista sekd alueellisista ja ajallisista kalastusrajoituksista huolimatta myds luonnossa
syntyneisiin sekd kannanhoidollisiin, rasvaevéllisisiin istukkaisiin lieneekin kohdistunut edelleen
ainakin sivusaalis- ja kudulle pyrkiviin yksiloihin tiettdvisti jopa salakalastuskuolevuutta viimeisen
vuosikymmenen aikana. Pielisjoen jérvilohi-istukkaiden, pddosin kannanhoidollisten istukkaiden
sdilyvyys Laurinvirtaan ja Kuurnaan palaaviksi kutukaloiksi ndyttdisi olleen vain muutaman
promillen luokkaa viime vuosina (ELY-keskus 2025a). Siten vdhdiselldkin kalastuskuolevuudella voi
olla hyvin suuri merkitys kudulle palaavien emojen maariin, joskaan kalastuskuolevuuden osuudesta
ei liene tarkempaa tietoa saatavilla.

Merkillepantavaa on, ettd sekd kutukannat ettd poikastiheydet ovat runsastuneet niissd
seurantakohteissa, jotka ovat olleet suomalaisten jirvialueiden kalastuskuolevuuden
ulottumattomissa. Imatran kaupunkipuron jokitaimenet syonndstévit joessa, mahdollisesti osittain
Vuoksen rajavyohykkeen tai Venidjdn puoleisella jokiosuudella. Hiitolanjoen jirvilohet ja
mahdollisesti osa taimenen kutukannasta vaeltaa syonndsvaellukselle Laatokkaan. Hiitolanjoessa
jérvilohen ja mahdollisesti myds vaeltavan taimenen tdysi luontainen elinkierto lienee pysynyt
katkeamattomana.

Tahanastisten seurantatulosten perusteella niyttaa silté, ettd kokonaisuutena tarkastellen padon
poisto ja uomakunnostus eivét yksin takaa luontaisten vaeltavien taimen- ja jarvilohipopulaatioiden
elpymistd, joskin ne luovat elintirkedt kohdekohtaiset edellytykset lohikalojen lisdintymiselle, ja
todennédkoisimmin ne hyddyttdvit myods muita vaelluskaloja sekd kohdealueiden muitakin elidryhmié
(Rinnevalli ym. 2021). Esimerkiksi timénkin tyon seurantakohteena olleesta Kumiankoskesta on
padon poiston jdlkeen tehdyissd sdhkokoekalastuksissa saatu saaliiksi sekd havaittu ddrimmaisen
uhanalaisiksi luokiteltuja, joskin istutusperdisid ja alasvaellusyhteyden osalta siirtokuljetusten
varassa olevia ankeriaita (Luke 2025). Lisédksi tarvitaankin keinoja, jotka huomioivat vaeltavien
lohikalojen elinpiirin kokonaisuudessaan. Siten tidrkedd on my0s tavoitteiden asettelu kohde- ja
aluekohtaisesti: Onko tavoitteena yrittdd saada aikaiseksi ylipddnséd edes jossain médrin luontaisesti
lisddntyvd, mahdollisesti vain pienikokoiseksi jddvd populaatio vai edistdd erityisesti vaeltavien,
mahdollisesti tulevaisuudessa itseddn ylldpitdvien elinvoimaisten populaatioiden muodostumista ja
runsastumista? Voidaankin ajatella, ettd pitdisiké esimerkiksi tulevissa padonpurku- ja
uomakunnostushankkeissa  tarvittaessa  priorisoida  sellaisia  kohteita, jotka sijaitsevat
mahdollisimman ldhelld tunnettuja ja tirkeind pidettyjd vaelluskalojen kutukoskia ja vaellusalueita,
ja siten edesauttaa ensisijaisesti riittdvin suurikokoisten ja elinvoimaisten metapopulaatioiden
syntymisti ja ylldpitoa (Piironen 2025). On myos tirkedd, ettd seurantatiedon pohjalta voidaan tehda
tarvittaessa tdydentévid kalastusrajoituksia, kohdekohtaisia kunnostustoimia, tarvittaessa niiden
valuma-alueet mukaan lukien, sekd sddnnostellyissd kohteissa mahdollisuuksien mukaan sddtdméaéan
niiden virtaamaolosuhteita suotuisammiksi.

Luultavaa on, ettd esimerkiksi Vuokalan Sahakoskien kutupesien lisdédntyminen heijastaa myos
vuonna 2021 voimaantullutta asetusta Saimaan kalastusrajoituksista norppakannan suojelemiseksi
sekd erityisesti Saimaan pohjoisempien kalatalousalueiden esityksistdi ELY-keskuksen voimaan
asettamia ajallisia, paikallisia ja alueellisia verkkokalastuskieltoja sekd syvyysvyohyke- ja
solmuvilirajoituksia taimenen ja jdrvilohen suojelemiseksi (esim. Maa- ja metsédtalousministerid
2025). Vuonna 2024 voimaan astui myods Eteld-Saimaalle ulottuva uusi laaja pinta- ja
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vélivesiverkkojen kayttokielto, muikkuverkkoja lukuun ottamatta, vaelluskalojen suojelemiseksi,
joka koskee Heindvedenreitin, Haukiveden, Puumalan ja Mikkeli-Luonterin kalatalousalueiden vesia
(ELY-keskus 2025b). My0s Kymijoen vesistdalueella esimerkiksi Arvajan reitille ja Piijénteeseen
on asetettu Eteld- ja Keski-Pdijédnteen kalatalousalueen vahvistetun hoito- ja kiyttosuunnitelman
mukaisesti vuosille 2023-2031 wuusia kalastusrajoituksia, seisovien pyydysten paikallisia
ympaérivuotisia tai ajallisia kdyttokieltoja sekd verkkojen solmuvélirajoituksia, joiden tarkoituksena
on turvata taimenen syonnos- ja kutuvaelluksia (Ranta ja Puranen 2022, paatos POSELY/3624/2022).

Verkkopyyntiponnistuksen pieneneminen viime vuosikymmenind on ollut yleinen ilmid,
esimerkiksi Keski-Suomen jarvilld (esim. Pohjola 2018). Toisaalta vapakalastuksen osuus
jarvialueiden pyyntiponnistuksesta on lisddntynyt, ja esimerkiksi Pdijdnteen taimenen arvioidusta
kokonaissaaliista vuonna 2020 vapakalastuksen osuus oli jo ldhes puolet (Ranta ym. 2021). Siten
esimerkiksi moottoriuistelu usealla vavalla voi aiheuttaa taimenille ja jarvilohille merkittdvadkin
kuolleisuutta, erityisesti jos kaytettyihin menetelmiin, vilineisiin ja vapautettavien kalojen
késittelyyn ei kiinnitetd riittdvad huomiota.

Myos koskien pyydid ja paidstd -kalastuksella voi olla kuolleisuutta lisddvd sekéd yksiloiden
lisdéntymiskelpoisuutta heikentdvd vaikutus, jos pyyntiponnistusta ja -tehokkuutta ei sdddelld
riittdvasti eikd kalastusta keskeytetd korkeiden ldmpdtilojen ajaksi. Koskien kahluurajoituksissa tulisi
huomioida riittdva ajallinen kattavuus vield soraikossa olevien alkioiden ja vasta soraikon pintaan
nousseiden pienpoikasten suojelemiseksi (Roberts & White 1992, Syrjdnen 2020). Témin tyon
kohteista tiettivisti vain Ammikoskelle seké Hiitolan- ja Silamusjoelle myydién vapakalastuslupia,
ainakin Hiitolanjoen vesistdalueelle ELY-keskuksen myoOntdmilld poikkeusluvilla (esim. Anon.
2024). Kalastus kohteissa on sallittua rajattujen vuorokautisten vapakiintididen puitteissa, vain
vikdsettomilld koukuilla, ja kohteissa saa harjoittaa vain pyyda ja paddstd -kalastusta lohikalojen
osalta. Kalastus kohteissa on keskeytettavi, mikili veden lampdtila kohoaa yli 20 °C.

Vaeltavien taimenpopulaatioiden ja Saimaan jdrvilohen nykyisen heikon tilan, lajien
luontaisistakin tekijoistd johtuvien runsausvaihteluiden seké niiden pitk&hkon, tyypillisesti vahintdén
5—-6 vuotta kestdvén elinkierron myo6td uusien uomien avaamisen ja kunnostamisen sekd uusien
kalastusrajoitusten mahdolliset pysyvédt vaikutukset useimpien seurantakohteiden populaatioiden
tilaan tulevat todennékoisesti ndkyméén vasta vuosien kuluttua. Vain seurannalla voidaan arvioida
kunnostustdiden sekd kalastusrajoitusten tavoitteiden toteutumista ja vaikutusta seurantakohteiden
taimen- ja jarvilohipopulaatioiden tilaan. Seurannan avulla saatu tieto kutukantojen koosta ja
kokorakenteesta, alkiokuolleisuudesta ja poikastiheydestd sekd niiden vilisestd yhteydestd on
luonnollisesti tirkedd myods mahdollisten tdydentdvien kunnostus- ja sddtelytoimien tarpeen
arvioimiseksi.

Kunnostettujen koskien perusrakenne vaikuttaa maastossa tekemiemme havaintojen perusteella
tarkasteltuna pddosin hyviltd. Uomat ovat leveitd ja niissd on syvyysvaihtelua. Uomissa on paljon
erikokoista kiviainesta, joskin puuaineksen kdyttd on ollut pddsddntdisesti varsin védhiistd tai se
puuttuu tdysin. Jo kunnostetuissa kohteissa kutusoraikkojen miérd tai sijainti sekd poikasille
soveltuvan elinympédriston maddrd ja laatu eivdt liene ainakaan toistaiseksi lajien
lisddntymismenestystd rajoittavia tekijoitd, mahdollisesti Laurinvirran virtaamavaihtelulle alttiita
pienikivisid poikasalueita lukuun ottamatta. Néhtavaksi jadkin, tuleeko vuonna 2024 tehdylla ja 2025
taydennettivilld alueen tdydennyskunnostuksella olemaan vaikutusta poikasten sdilyvyyteen. Vaikka
esimerkiksi Silamusjoessa ei havaittu vuonna 2024 lohikalojen kutupesii, laskenta-alueen soraikoissa
havaittiin kuitenkin ilmeisesti edellisvuonna kaivettuja pesid. Kutusoraikot saati poikaselinympéristod
eivit rajoittane arviomme perusteella Silamusjoessa lohikalojen lisdédntymismenestystd, vaan
keskeisind tekijoind pesien puuttumiseen lienee paikallisen taimenkannan edelleen heikko tila sekd
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se, ettd nousukalat eivét toistaiseksi ole hakeutuneet jokeen kudulle. Useissa kohteissa, esimerkiksi
Miammen Myllykoskessa, Vuokalan Sahakoskissa seké Hiitolan Rita- ja Lahnasenkoskessa havaittiin
kuitenkin luonnonsoraa tai kunnostussoraikoita, jotka sijaitsivat osittain liian hitaassa ja
kithtyméttomassa virtauksessa, tyypillisesti koskijaksojen yldpuolisilla avoimilla suvantomaisilla
niska-alueilla. Toisaalta taas useassa kohteessa soraa puuttui sellaisista kohdista, jotka muutoin
olisivat arviomme mukaan hyvinkin soveltuvia kutualueiksi virtausolosuhteidensa puolesta. My0s
kutusoran poishuuhtoutumisesta tehtiin havaintoja Hiitolanjoen Kangaskosken sillan ylid- ja
alapuolisella koskialueella syksylld 2023, jolloin my0s aiemmista vuosista poiketen kaikki havaitut
kutupesit sijaitsivat yksinomaan kosken niskakynnyksen alueella (Nerg ym. 2024). Vastaavaa
poishuuhtoutumista, ilmeisesti voimakkaiden ohitusjuoksutusten aiheuttamien suurten virtaamien
seurauksena, on havaittu myds Ammikosken piiuoman kivikynnyksen alueella (Viitiinen ym.
2025).

Arvajankoskessa loppuvuodesta 2024 havaittu taimenen kutupesa sijaitsi varsinaisen poikas- ja
kutualueeksi kunnostetun alueen yldpuolella, joskin virtausoloiltaan ja pohjan laadultaan kutuun
hyvin soveltuvassa paikassa, kosken niskakynnykseni toimivan pohjapadon nielussa. Véahikiviselle
ja suojattomalle niska-alueelle onkin tarkoitus tehdd pienimuotoinen tidydennyskunnostus mm.
lisddamalld  suurikokoista kiviainesta ja kutusoraa. My0s muissa kohteissa, erityisesti
pienikokoisemmissa, voitaisiin arviomme mukaan tarvittaessa tehdéd tiydennyskunnostusta ainakin
kutusoraikkojen osalta jo talkoovoiminkin.

Rita- ja Lahnasenkoskessa havaittiin vuonna 2024 joitakin pesid, jotka sijaitsivat koskien
niskakynnysten yldpuolella, ja ainakin silmdmaédrdisesti arvioituna varsin heikossa virtauksessa,
mihin viittasi my0s ndiden pesien ja niitd ympéardivan pohjan liettyminen. Joen virtaama Juankosken
ja Kangaskosken havaintopaikoilla oli syyskuusta 2024 helmikuuhun 2025 selkeésti ajankohdan
pitkdaikaisen keskiarvon alapuolella (SYKE 2025c¢). Siten voi olla mahdollista, ettd véhiiselld
lapivirtauksella ja mahdollisesti myds hienojakoisella kiintoaineksella on saattanut olla kyseisissa
kutupesissd médin ja/tai alkioiden sdilyvyyttd heikentdva vaikutus talvella 2024-2025.

On ymmirrettdvad, useissa kohteissa ehkdpd nykytilanteessa vilttdmatontikin, ettd taimenen
kotiuttamisessa tai sen palauttamisessa pitkdaikaisesti katkenneiden vaellusyhteyksien takaisiin
virtavesiin sekd laajemmassa mittakaavassa myos esimerkiksi koko Vuoksen vesistoalueen
taimenkantojen elvyttimiseen, kiytetddn keskeisend keinona potentiaalisille lisdéntymisalueille
tehtdvid maiti- ja poikasistutuksia. Istutukset, esimerkiksi matirasiaistutukset yhdistettyna
sdahkokoekalastukseen, tarjoavat myds mahdollisuuden elinympéristdn soveltuvuuden arviointiin,
erityisesti uusissa kotiutuskohteissa. Luontaisen lisddntymismenestyksen ja myos istutuksista
perdisin olevien poikasten sdilyvyyden sekd tehtyjen toimenpiteiden vaikuttavuuden arviointia
kohteissa kuitenkin vaikeuttaa niihin tehtyjen méti- ja poikasistutusten vaikutus, erityisesti mikaéli
sdhkdiseen istutusrekisteriin toimitetut istutustiedot ovat puutteellisia esimerkiksi paikkatiedon osalta
tai tietoa niistd ei 10ydy sieltd lainkaan, kuten useiden tdménkin tyon seurantakohteiden osalta kivi
ilmi. Nykyinen kalastuslaki velvoittaa istuttajan/toimeksiantajan tekeméén ilmoituksen istutuksista
sdahkdiseen istutusrekisteriin kolmen kuukauden kuluessa, ja vuoden 2024 lakimuutoksen mydta
ilmoitusvelvollisuuden tahallinen tai huolimattomuudesta johtuva laiminlyonti on ollut myos
rangaistava teko (Kalastuslaki 379/2015).

Saimaan vesiensuojeluyhdistys ry aloitti kalaston videokuvausseurannan Imatran
kaupunkipurolla alkukesélld 2025. Kaupunkipuron taimenen vaelluspoikasten lukumiérad, niiden
koko- ja ikdjakaumaa sekd Vuoksesta nousevien kututaimenten lukumiérai ja kokojakaumaa voidaan
verrata toisissa hankkeissa timédn hankkeen kutupesa- ja matitiheys- seki sdilyvyysarvioihin. ELY-
keskuksen tuottamasta jokipoikasaineistosta voitaisiin arvioida vaelluspoikasten lukuméérd ja
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jakaumat laskennallisesti, ja tuloksia siten verrata videohavainnoinnin tuottamiin arvioihin. Samoin
pesélaskennan tuottamaa arviota taimennaaraiden lukuméérasti ja pituusjakaumasta voitaisiin verrata
videohavainnoinnin arvioihin. Ndiden eri menetelmien yhdistiminen voisi tuottaa parhaimmillaan
lahes ainutlaatuista tietoa taimenpopulaatiosta sekd tarkkaa tietoa luonnonmukaisen
kompensaatiouoman lohikalatuotannosta. Tieto olisi erittdin kéyttokelpoista erityisesti tulevan
Vuoksen Tainionvirran luonnonmukaisen ohitusuoman suunnittelussa sekd poikastuotannon
arvioinnissa. Tietoa voisi kayttdd hyviksi laajemminkin myds muiden vaelluskalajokien
voimalapatojen ohitus- ja poikastuotantouomien suunnittelussa. Myds Hiitolanjoessa Saimaan
vesiensuojeluyhdistys ry:n vuonna 2024 aloittaman, tulevina vuosina jatkuvan nousukalojen
kaikuluotausseurannan tuottamaa aineistoa nousukalojen maérastd ja koosta voitaisiin verrata timén
hankkeen koskikohtaisiin  kutupesdarvioiden midrdan ja niiden kokojakaumaan seké
sahkokoekalastusten tuloksiin, erityisesti jos nousukalaseurantaan mahdollisesti liitettdvan
kameraseurannan avulla voitaisiin arvioida tarkemmin myos jokeen nousevien kalojen laji- ja jopa
sukupuolijakaumaa.
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